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FUERZA AEREA ARGENTINA

INTRODUCCION

El Centro de Investigacion Aeroespacial (anteriormente Ilamado: Centro de Identificacion
Aeroespacial), fue creado el 4 de Abril de 2019 con la tarea de “Organizar, coordinar y ejecutar la
investigacion y analisis de eventos, actividades o elementos presentes u originados en el aeroespacio
de interés; identificar sus causas e informar las conclusiones a los Organismos pertinentes que las
requieran” y si bien estd orientado a la generacion de informacion técnica para satisfacer
requerimientos de Organismos superiores, continta prestando (solo como tarea secundaria) el servicio
de atencion a las denuncias de avistamientos por parte de la ciudadania, a efectos de proporcionarle
una respuesta fundamentada y también como ejercicio para mejorar su propia metodologia.

Los veintiocho (28) casos listados mas abajo han sido enumerados por orden de llegada y comprenden
aquellas denuncias de avistamientos y de identificacion de residuos espaciales, recibidas durante 2025
que han cumplido con los requisitos de: Testimonio + Evidencia. Hubo otros once (11) casos que no
fueron aceptados para andlisis por no contar con alguno de los requisitos, pese a los reiterados intentos
de comunicacién con los testigos para solicitarles la informacion faltante.

Si bien la totalidad de los casos analizados fueron resueltos como generados por causas de origen
conocido, constituyen, sin embargo, testimonios muy valiosos desde el punto de vista investigativo, no
solo por habernos obligado a refinar los procedimientos para resolver aquellos que resultaron mas
dificiles, sino también por su inherente contribucién al conocimiento, al verificarse que fueron
originados por interpretaciones honestas, pero erroneas, de objetos ordinarios, percibidos (por los
testigos) como extraordinarios, al momento de la observacion.

Dada la gran variedad de géneros dentro de los cuales se podria encuadrar el origen de cada elemento
identificado (aeronautico, meteorologico, astrondémico, satelital, biologico, optico, objeto lanzado al
aire o sujeto al suelo) se ha empleado el método recomendado para cada uno de ellos, comenzando por
compararlos con estimulos visuales conocidos (principio de la Navaja de Occam) y aplicando luego, un
analisis integral (compositivo, cualitativo y técnico).

De acuerdo a la cantidad e importancia de las evidencias disponibles para cada caso, hemos clasificado
sus conclusiones adoptando el mismo método que utiliza el Grupo GEIPAN de Francia, dividiéndolos
en dos categorias: caso Tipo A (definitivamente explicado) cuando se encontraron evidencias
absolutamente probatorias y Tipo B (caso fundamentadamente explicado) cuando se encontraron
elementos clave que, por su calidad y cantidad, apoyan fuertemente una hipotesis. Los casos Tipo B no
constituyen meras conjeturas, puesto que solo incluimos dentro de esta categoria a aquellos que
exhiben elementos reales que fundamentan una explicacion plausible, verificAndose en todos ellos el
Principio de Coincidencia con la causa presunta.

Este afio también hemos intervenido en dos casos con Investigacion de Campo sobre restos espaciales
caidos en nuestro pais: uno en la localidad de Armstrong, (Santa Fe) y otro en Puerto Tirol (Chaco).

A continuacion de la lista de casos enviados por la ciudadania en 2025, también hemos incluido un
apartado con las versiones ampliadas y mejoradas de tres casos emblematicos de avistamientos
protagonizados por pilotos, tanto civiles como militares, a efectos de categorizar sus Conclusiones
como: Tipo “A” o Tipo “B” (de acuerdo a la metodologia empleada por el GEIPAN), luego de
considerar su relevancia, su impacto mediatico y el hecho de que, aun siendo los testigos en su mayoria
tripulantes profesionales con muchas horas de vuelo, nos dejan la valiosa ensefianza de que algunos
avistamientos de pilotos, al ser investigados, resultan ser originados por causas convencionales y que
su interpretacion no es inherentemente mas probatoria de causa extraordinaria, que la de cualquier otro
testigo no piloto.

iGracias por visitar nuestra pagina! Com. (R) Rubén LIANZA
Director CIAE
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CASO JESUSITA PRADERE — Pilar, Prov. De Buenos Aires (09/1/2025)

MOSAICO DE IMAGENES OBTENIDAS DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO
(pudo ver al objeto luminoso y logro filmarlo por méas de 2 minutos):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion del video, se distingue claramente un objeto luminoso en vuelo
nocturno con trayectoria rectilinea, alternando sus luces entre los colores: blanco, naranja, verde
y rojo. EIl patron de cambio de colores y la ubicacion de los mismos no se corresponde con las
luces de posicion de aeronaves convencionales. Obsérvese (en el mosaico de abajo), en donde
la luz verde, primero esta a la izquierda, luego a la derecha y de pronto ambas luces se tornan
rojas y luego todas se tornan verdes, pasando antes por un tono blanco palido:

[« [« [la)e] -]

El objeto se desplazé lateralmente exhibiendo su secuencia de cambios de colores, luego de lo
cual inicié una maniobra de descenso en viraje, detrés de un arbol, perdiéndose finalmente, de
vista.

Siguiendo la estrategia de la Navaja de Occam, que sugiere comenzar
por hipdtesis mas simples y de alli moverse hacia hipdtesis mas
complejas, por lo observado en los videos el objeto volador bien podria
haber sido un dron con sus luces encendidas, por estar siendo operado
en vuelo nocturno.
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Tanto el color de las luces observadas, como su patron de destellos, resultan compatibles con
los codigos de colores emitidos por las luces LED de un dron similar al modelo de la foto y
que, en realidad, indican un determinado o o
estado de operacion. Es importante tener i L
en cuenta que hay disponibles tantos /A
modelos de drones como de codigos de |

destello, dependiendo de la marca, las

tareaS que realice y el estado de Ia | Aircraft in Normal status Descriptiorﬁ-
-, - [ ] & Power On Self-Test
Operacl On . NO Se mueStra el mISmO i Y Warming Up & Aircraft cannot take off during warming up
codigo si se trata del estado previo a la |
puesta en marcha y despegue, como si es o i
Aircraft in abnormal status Warnings and errors

durante el wvuelo, o para modos de | e
calibracion. Los codigos también dan [eeeee I¥ Level Low Battery Capacity Werring
informacion sobre el estado del GPS, de la | ®®®®ee £ Ly ko iy s Wi

4 I'e H Hy4 L X X ] Mot Stationary or Sensor Bias is too big
camara, de las baterias 0 si 0CUITIO UNA e e
perdlda de Senal (Ver graflco a Ia derecha): I @ ® ® Compass data abnormal because of ferro-magnetic interference or

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien no se ha podido obtener una imagen del cuerpo del objeto, que permitiera identificarlo
completamente, tanto la forma de desplazamiento observada, como el tipo de codigo emitido
por las luces, permiten concluir, de acuerdo al principio de la Navaja de Occam, que el objeto
que aparece en el video bajo analisis es compatible con un dron comercial en vuelo nocturno,
que portaba luces LED similares a las del modelo mostrado mas arriba.

Este tipo de drones pequefios, especialmente cuando son observados en vuelo nocturno, sigue
causando impresion en la ciudadania porque todavia la gente no esta muy familiarizada con su
presencia. A medida que se hagan cada vez mas populares y accesibles, ya no deberia causar
sorpresa el ver este tipo de destellos de luces de colores en los cielos nocturnos.

Cabe agregar que no todos los drones estan destinados a uso
recreativo, algunos son de uso comercial (para filmaciones diurnas
0 nocturnas) e incluso hay modelos disefiados para tareas agricolas.
Aqui a la derecha mostramos una captura de video de un dron
fumigador, tomada en Jujuy y que se puede ver en el siguiente
enlace:
https://www.youtube.com/watch?v=eNVQKOEChyk&feature=youtu.be

El dron de este video, es mucho mas grande que el del caso que
acabamos de analizar; tiene cuatro pares de luces, ocho hélices y es capaz de portar un tanque
de pesticida liquido de hasta 10 litros. Fue filmado volando muy bajo y despacio.

Como se podré apreciar en el video, estas luces asustaron mucho a una testigo que iba en el
vehiculo desde donde se realizé la filmacion.

(*) NAVAJA DE OCCAM: Axioma metodoldgico que sent6 una de las bases de la ciencia moderna,
atribuido al fraile franciscano Guillermo de Ockham (1280-1349), segun el cual: “En igualdad de
condiciones, la explicacion mas sencilla suele ser la mas probable™.


https://www.youtube.com/watch?v=eNVQK0EChyk&feature=youtu.be
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CASO JAIME JIMENEZ — Cusi Cusi, Provincia de Jujuy (12 al 19/1/2025)
FOTOGRAFIA ENVIADA POR EL TESTIGO (quien vio algunos puntos luminosos en
movimiento y llegd a fotografiar con larga exposicidn, sus trazas de desplazamiento):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

En su Formulario de Aporte de Datos, el testigo refiere: “Todos los dias entre el 12 y el 19 de
enero junto a la comunidad de Cusi Cusi hemos podido ver estos objetos, desde Cusi Cusi a los
195° aprox. En direccion del “Cerro Granada”, salen varias luces, algunas desde la tierra
detras desde las montafas, otras aparecen, otras vienen desde el Oeste, algunas suben, otras
cambian de intensidad, algunas se juntan, etc...”.

De la minuciosa inspeccion de los fotogramas enviados, (tomados a partir de las 23:00 horas) se
observan al menos dos (2) luces que, debido al prolongado tiempo de exposicidn seleccionado,
generaron trazas de movimiento rectilineas, aunque orientadas en direcciones diferentes. La
brevedad de cada trazo indica que las luces s6lo se mantenian encendidas por muy pocos
segundos, dentro de una estrecha franja del sector sudoeste del cielo nocturno

Segn los datos EXIF (Metadatos) de la cdmara (derecha), una de [Fose e seem: coron 209 Reoel T100

las fotos enviadas para andlisis, tomada el 14/Ene/2025, fue con un [s52 % o 1400202 Liisaem
tiempo de exposicion relativamente largo (25 segundos) [gEtnez # cbiete:
permitiendo capturar la secuencia completa de aparicién y |.engiudfocsl: 27mm
desaparicion de al menos dos (2) de las trazas luminosas. Dichas

trazas fueron marcadas con un circulo azul por el testigo (arriba).

iempo de exposicidn: 25 seqg.
odo de medicion: Trama
Compensacidn de exposicidn: 0 pasos

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha intensificado este tipo de avistamientos,
habiéndose recibido en nuestra oficina varios casos con trazas muy similares, todas ellas
observadas a altas horas de la noche y a muy poca altura sobre el horizonte.
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En la basqueda de una explicacion plausible (comenzando por hipétesis sencillas, de acuerdo al
principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia de
Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los satélites
Starlink, lanzados por la empresa Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre
Rios, estabamos analizando otro video
tomado al pie del Gran Telescopio
Sudafricano, localizado en la meseta del Gran
Karoo, cerca de la ciudad de Sutherland, en
Sudafrica. Este video también sugeria que los
destellos que aparecen brevemente dentro de
una “ventana” del cuadrante Sur, estarian
causados por reflejos del Sol en satélites
Starlink (abajo).

Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por quée razon podrian los satélites Starlink destellar solamente
en un estrecho sector del cielo?

Estos satélites tienen dos superficies que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del
chasis del propio satélite.

Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astronémicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccidn de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posicion “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo gréafico).
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Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satelites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.

Volviendo al caso de la foto bajo analisis con las dos trazas que se cruzan y a efectos de
confirmar la primera hipotesis, hemos ejecutado una simulacion Stellarium, desde la localidad
de Cusi Cusi, Provincia de Jujuy, para la noche del 14 de Enero de 2025, en donde se puede
verificar que, dentro del horario en que se tomo la foto, aparecen hacia el cuadrante sudoeste,
varios satélites Starlink desplazandose en distintas direcciones y con el Sol directamente debajo
de ellos. Se observa un cruzamiento de los Starlinks: 1265 y 32688 marcados como indican las
flechas punteadas en colores amarillo y rojo. El desplazamiento del 1265 fue horizontal de
derecha a izquierda y el del 32688 fue oblicuo en ascenso con el cruce dentro del espacio
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comprendido entre las estrellas: Alnair (abajo) y Tiaki (arriba), tal como se las ve en la foto
bajo anélisis. Esta astrometria de fondo nos permitio identificar exactamente cuéles fueron los
dos satélites que se cruzaron siguiendo las mismas trayectorias dejadas por las trazas de
desplazamiento que se ve en la fotografia bajo analisis.

e e e s

1 Cusi (Jujuy ), 3733 m A 73,20 & FPS 2025-01-14 23:11:23 UTC-03:00

A efectos de poder apreciar mejor a este fendmeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
detallada explicacién, complementada con animaciones, de un caso en el que se avistd un
fendmeno muy similar al de este analisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Las trazas de movimiento capturadas en las fotografias enviadas para analisis, tomadas en la
localidad de Cusi Cusi, Provincia de Jujuy, son compatibles con reflejos solares en los satélites
Starlink, pasando por una posicion donde el Sol estaba ubicado directamente debajo de ellos.
Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO RUBEN IAZURLO -Villa Gesell, Prov. de Buenos Aires (25/1/2025)
FOTO ENVIADA POR EL DECLARANTE (quien le saco al paisaje y recién después de
revisar la foto ya procesada, descubri6 un objeto que le llamo la atencion):

ZOOM DEL OBJETO:

OBSERVACIONES PRELIMINARES:
De la minuciosa ingpeccion de la

imagen ampliada, se observa un objeto
compuesto por dos formas geometricas
preponderantes: en lo que aparenta estar
en primer plano (por ser de contornos
mas nitidos v color mag saturado) se ve
una silueta en forma de boomerang
superpuesta a otra forma, rectilinea, de
color y contornos mas débiles, sugiriendo
una ubicacion mas lejana, justo detras de
la primera.

PRIMERA HIPOTESIS:

Teniendo en cuenta que la intencion del fotografo fue tomar una vista general del barrio de una
ciudad tipicamente costera, tal como es Villa Gesell y considerando que en dichas localidades
habitan aves marinas, siguiendo la estrategia de la Navaja de Occam que sugiere comenzar por
hipbtesis mas sencillas, no resulta descabellado pensar, en primer lugar, que bien podria
haberse tratado de dos gaviotas volando a la misma altura, pero que, por la posicién del
observador, aparecieron angularmente “superpuestas” ante el ojo de la camara. Refuerza esta
hipdtesis el hecho de que en las diferentes posiciones que va adoptando una gaviota en sus
diferentes fases de aleteo, hemos encontrado al menos dos (2) que encajan perfectamente con la
presunta superposicion de los objetos encontrados en la foto bajo analisis (abajo):

/v\-—-*r\
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Si superponemos las dos primeras siluetas de la izquierda, obtendriamos un nuevo objeto
compuesto, muy similar al que Ilamo la atencién del fotografo

- H HEea

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la cAmara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, las
coincidencias halladas entre las posiciones adoptadas en las diferentes fases de aleteo de las
gaviotas y especialmente entre la superposicion de dos de ellas (arriba) y el objeto que llamo la
atencion del declarante, sugieren, de acuerdo al principio de la Navaja de Occam,
compatibilidad con un par de aves que volaban frente al campo de vision de la camara,
superponiéndose angularmente al momento de efectuar el disparo.

Apoya esta conclusion, el hecho de que el declarante no vio ningun objeto volador que le
Ilamara la atencidn en el paisaje, refiriendo haberlo descubierto recién al revisar la foto bajada.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales, en la ultima pagina de este Informe.
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CASO JEREMIAS EMILIO — Capilla del Monte; Prov. de Cba. (19/1/2025)
Captura del video enviado por el declarante (quien refirid haber descubierto al objeto mas tarde,
al revisar el video):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

De la minuciosa inspeccion de la ampliacion
del objeto y muy especialmente de la misma
ampliacion pero rotada 90° a la derecha, se
observan dos superficies membranosas: la de la
derecha mostrando su costado completo v la de
la 1zquierda vista desde su borde anterior (de
“canto™), sugiriendo compatibilidad con las dos
alas de una mariposa en fase superior de aleteo.

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la cdmara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen dicha hipdtesis, sin embargo, los
rasgos que exhibe el objeto analizado, con un par de alas anaranjadas y bilobuladas en forma
triangular, sugieren, de acuerdo con el principio de la Navaja de Occam, que se tratd de un
lepiddptero, muy probablemente una mariposa Monarca (Danaus plexippus) que a los 22
segundos de grabacion del video, cruzé frente a la cdmara, volando en descenso.

Obsérvese en esta otra captura de varias mariposas Monarcas (derecha) en
la que el ejemplar marcado con un circulo rojo muestra su ala derecha vista
solo por su delgado borde delantero, mientras que el ala izquierda exhibe el
flanco completo, ademas de la linea negra que separa al 16bulo inferior del
superior, tal como también se observa en la captura del video bajo analisis:

Por otra parte, el hecho de que el declarante afirmara haber descubierto al objeto recién después
de revisar al video procesado, apoya plenamente la conclusion de un probable insecto volador.

Se sugiere la lectura de los Comentarios Finales, en la Gltima pagina de este Informe.
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CASO LAURA PERSICHINI - Piqué, Prov. de Buenos Aires

FOTO ENVIADA POR LA DECLARANTE (quien le sacé al paisaje y descubrié un objeto

recién después de revisar la foto ya procesada):

ZOOMDEL OBJETO:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y
PRIMER A HIPOTESIS:

De la minuciosa ingpeccion de la imagen
ampliada, se observa un objeto de cuerpo
fusiforme con borrosidad por movimiento,
desde cuyo primer tercio se proyectan hacia la
1zquierda, formando una V" simeétrica, dos

e St apéndices translucidos, idénticos a los que

Es importante comprender que, en fotografia, si la
camara esta enfocada en infinito, cualquier objeto que
se encuentre mas cerca que la minima distancia del
campo focal (ver la zona gris “BLURFO ZONE” en el
grafico de la derecha), saldra irremediablemente fuera
de foco.

Si ademas, el objeto se cruza rapidamente frente a la
camara, su velocidad angular producira que su cuerpo
salga “alargado” debido a la borrosidad por
movimiento, tal como ocurre con el objeto de la foto
bajo analisis.

BLURFOS

ssing through
d of the video cam \nFo22

suelen presentar las raices de alas de insectos
voladores. Tanto la morfologia del objeto como
la presencia de las observadas protuberancias
simetricas, sugieren compatibilidad conun

msecto volador que paso madvertidamente

frente la camara, con direccion de vuelo como
la indicada por la tlecha (arriba).

Infinity focus
or zoom focus to
distant objects

Farther into the focal Al great distance, the
field, it will clearly be a bug will likely be all
bug, with soma biur but invisible 1o the cam,
and some movemant though a sharp “dot”
distorion in motion might appaar
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Por otra parte, aun si el insecto no saliera bien enfocado o incluso si apenas apareciera como un
trazo borroso, en muchos casos que hemos analizado con anterioridad, hemos observado que
sus alas, o al menos las raices de ala, todavia son visibles, tal como se puede apreciar en el
mosaico de abajo:

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, el tipo
de morfologia encontrado, con un cuerpo central fusiforme, deformado por la traza de
movimiento y del cual se proyectan dos protuberancias translicidas claramente visibles en
forma de “V” horizontal, sugieren, en conjunto y de acuerdo al principio de la Navaja de
Occam, compatibilidad con un insecto volador que cruzo inadvertidamente el campo de vision
de la cAmara, justo en el instante de oprimir el boton disparador.

Apoya esta conclusion, el hecho de que la declarante refirid no haber visto en el paisaje, ningun
objeto que le llamara la atencion al momento de la toma.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales en la ultima pagina de este Informe.
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CASO ELENA MALDONADO — San Rafael, Prov. de Mendoza
FOTO ENVIADA POR LA DECLARANTE (quien le sacé al paisaje y descubrio un objeto
recién despues de revisar la foto ya procesada):

ZOOM DEL OBIJETO:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y
PRIMERA HIPOTESIS:

De la mmucioga mspeccion de la imagen
ampliada con alto contraste, se obzerva un
objeto de cuerpo tusitorme desde cuyos
extremos se proyectan hornzontalmente dos
abanicos borrosos opuestos v simétricos,
1dénticos a los que exluben las raices de alas
de msectos voladores. Tanto la morfologia
del objeto como la presencia de los abanicos
borrosos, sugieren compatibilidad con un
msecto visto desde 4 pertil anterior, que
madvertidamente cruzo el campo compositivo.

Es importante comprender que, en fotografia, BLURFOS
ssing through

si la cAmara esta enfocada en infinito, L yeptvough . et
cualquier objeto que se encuentre mas cerca i e
que la minima distancia del campo focal (ver e Infinity focus
H 1 1] ¥+ abo

la zona gris BLURFO ZONE” en el grafico -“’) et
de la derecha), saldra irremediablemente fuera video
de foco.
Pero, por otra parte, si el insecto se encuentra rreeze 2 ~
dentro del campo focal, en muchos casos que Aposingrdwn  ADSSQUwl A passng
hemos analizado con anterioridad hemos P Bongmet i Gwionon | wihsome molon L Wl o o
notado que sus alas, o al menos las raices de = o
alas, todavia son visibles, tal como se puede , Fartherintothe focal | At great distance, the

. . . Similarly, a fast fiying fiald, it will clearlybea |  bug will likely be all
apreciar en el ejemplo del recuadro rojo ansoctwilproduco | "bug wih somo bhr | butinvisie o the cam,

and soma movemeant though a sharp "dot

(derech a) . and streak distortion in motion might appear




FUERZA AEREA ARGENTINA

Aqui abajo vemos un mosaico de casos que hemos analizado con anterioridad, con ejemplos de
insectos que fueron fotografiados cruzando inadvertidamente el campo visual de la cAmara y
gue estaban tanto fuera como dentro del campo focal. Obsérvese que sus raices de ala, (algunas
en forma de abanico borroso como el caso de la foto bajo analisis), son claramente visibles.

La alta frecuencia de batido de las alas es lo que produce el efecto de abanico borroso en las
raices de alas:

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi tambieén lo seria la basqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, el tipo
de morfologia encontrado, con un cuerpo central fusiforme, del cual se proyectan dos abanicos
horizontales borrosos, sugieren, en conjunto y de acuerdo al principio de la Navaja de Occam,
compatibilidad con un insecto volador que cruzé inadvertidamente el campo de vision de la
camara, justo en el instante de oprimir el botdn disparador.

Apoya esta conclusion, el hecho de que la declarante refirié no haber visto en el paisaje, ningun
objeto que le llamara la atencion al momento de la toma.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales en la ultima pagina de este Informe.
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CASO CLAUDIA REY — Gobernador Costa, Prov. de Chubut (01/3/2025)

Mosaico de capturas del video enviado por la testigo (quien logrd filmar al objeto por 52 seg.):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:
En el video, la cAmara sigue perfectamente la trayectoria de lo que aparenta ser un reingreso de

chatarra espacial, cruzando todo el arco del cielo desde el cuadrante Noroeste al Sudeste, segun
lo que declara la testigo en su Formulario de Datos. La astrometria de fondo asi lo confirma.

A efectos de poder identificar el vehiculo espacial cuyo reingreso fue registrado por la testigo,
hemos ejecutado una simulacion Orbitron para la localidad, fecha y hora de la observacion,
obteniendose el siguiente resultado:

ador Costar 70.5500° 0, 44 0430° 5 20250301 21:1




~<alls
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CONCLUSION (caso Tipo A):

El enjambre de objetos luminosos registrado en el video enviado para analisis corresponde al
reingreso del satélite Starlink 2008 (nimero de codigo # 47603 segin NORAD), lanzado el
4/Feb/2021 por la Empresa Space X.

Confirma dicha identificacion la simulacion Orbitron para la localidad, fecha y hora en que se
grabé el video.

Por otra parte, tal como puede verse en la tabla de abajo, el sitio space-track.org (NORAD)
confirmo el reingreso de dicho vehiculo espacial para la fecha 02/3/2025 a las 00:00 (hora
UTC) que corresponde a las 21:00 (hora local argentina) del dia anterior en nuestro pais
(01/3/2025):

x SPACE-TRACK.ORG

HOME - HELP -

NORAD CAT |2 5 IF
D SATNAME INTLDES COUNTRY MSG_EPOCH DECAY_EPOCH RCS SOURCE ELSET TYPE
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CASO ANDREA DROYESKI — La Plata, Prov. de Buenos Aires (10/3/2025)
CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA
HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion del video enviado para
analisis, se observa una estela blanca, iluminada por el
Sol poniente (el video fue grabado a las 19:30 hs), que
exhibe mucha semejanza con las estelas de
condensacion temporarias, producidas por los gases de
escape de los motores de aviones a reaccion, volando en
crucero a gran altura.

A efectos de corroborar o descartar esta primera
hipdtesis, hemos ejecutado el programa de seguimiento
.+ Flightradar24, para la localidad, fecha y hora en que fue

. grabado el video, con el resultado que se muestra mas
abajo:

.fllqh’cmdur24 Sasoa @ ot andimoc

SKU645 H2645 Az0N w X
SKY Airline flightradarza

CC-DBN
SERTAL NUMBER AGE

w= BAROMETRIC ALT.  VERTICAL SPEED
38,000 ft

SELECT DATE PLAYBACK TIMELINI Mar 10, 2025 | 2:30:08 UTC
[==-]

i

Z00M TIMELINE (7)

Keyboard shoricute | Map data ©2025 Google | 5 km——— | Terms | Report 2 map errar

Tal como puede verse en la aplicacion Flightradar24, exactamente a las 19:30 hs, se verifica
que el trafico aerocomercial SKU 645 volando con rumbo Oeste a 38.000 pies de altitud, habia
pasado minutos antes sobre la vertical de La Plata, proveniente desde Montevideo, con destino
a Santiago de Chile. Dada la distancia a la que se encontraba el avidn a la hora que se grabo el
video (19:30 hs), es légico que su estela de condensacion haya aparecido tan lejana hacia el
Oeste y a poca altura sobre el horizonte.
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Si proyectamos el registro historico del vuelo SKU 645 en forma de archivo KMZ para poder
superponerlo sobre el Street Map de Google Earth, la trayectoria del avién que origind la estela
de condensacion (representada aqui en color magenta) quedaria exactamente asi:

- I.a.,

SivalPlata

Por otra parte, en uno de los cuadros del video aparece un cartel
de una conocida concesionaria automotriz, la cual nos permitié
ubicar no solo la avenida por la que circulaba el vehiculo desde
cuyo interior se grabo el video (Camino Parque Centenario) sino
también la ubicacion exacta de la cAmara pasando frente a dicha
concesionaria (ver en el grafico de arriba el ojo del observador
ubicado sobre la Marca de Posicion “A”).

CONCLUSION (caso Tipo A):

El estimulo visual en forma de trazo recto que aparece en el video enviado para analisis, es
compatible con la estela de condensacion dejada por el vuelo SKU 645 procedente de
Montevideo y con destino a Santiago de Chile, en vuelo de crucero a 38.000 pies de altitud.

Confirma esta conclusion la simulacion histérica Flightradar 24 para la fecha y hora del
avistamiento y su extrapolacion a Google Earth desde la exacta ubicacion de la camara.
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CASO JOAQUIN MORALES — José C. Paz, Prov. de Bs. As. (01/1/2025)

FOTOGRAFIA EVIADA POR EL TESTIGO (saco varias fotos a los fuegos artificiales y al
revisarla, descubrié un punto luminoso en el cielo):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y
PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccidén la imagen, se
distingue un objeto luminoso de color celeste
ubicado en el centro superior de la fotografia
(marcado en circulo rojo).

El testigo envio numerosas fotografias, en
donde en cada fotograma, se observa que el
punto luminoso exhibe una clara simetria
(opuesta y equidistante), con la intensa luz de
alumbrado publico ubicada sobre el techo de
la vivienda que aparece en primer plano.

Ante la simetria observada, siguiendo la
estrategia de la Navaja de Occam, hemos
verificado, en primer lugar, si no se trato de
un fendmeno producto de reflejos internos del
lente de la camara (Lens Flares).

Este fendmeno, se genera cuando los rayos que inciden en la camara llegan directamente al
sensor (superficie verde en el grafico de abajo), pero una pequefia porcién de la luz del rayo
incidente (linea azul), se refleja en la cara interna del lente delantero, luego rebota en la cara
externa y finalmente vuelve a entrar en la camara (linea azul punteada), imprimiendo una
imagen fantasma, exactamente en el lado opuesto del sensor (D = D”).

Lens Flare

Legend
—— Optical Axis
= Bright Light Ray
—— Reflected Light Ray
—— Regular Light Ray
= Image Plane
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COMPROBACION POR EL METODO DE LA GEOMETRIA OPTICA:

Para verificar si se trataron de Lens Flares, en primer lugar, debemos encontrar el centro éptico
de la cAmara, que en la mayoria de los casos (con una foto no recortada) coincide con el centro
geogréfico de la foto.

Para ello debemos trazar las dos diagonales (en color amarillo) que nos marcaran dicho centro.

A continuacion, trazamos un segmento que conecte al supuesto “OVNI” con la presunta luz
causante del reflejo (en este caso: la lampara de alumbrado publico sobre el techo de la
vivienda) y, si dicho segmento (representado en rojo) cortara en un solo punto el centro optico
de la camara (que es el centro geogréafico de la foto) y ademas, las dos mitades del segmento
fueran equidistantes a dicho centro (recordar D = D"), entonces quedaria demostrado que se
tratd de un reflejo interno del lente.

Aqui vemos el resultado para tres de las fotografias enviadas:

Obsérvese que, en las tres fotos, aun cambiando la posicion de la camara (y por lo tanto
también la posicion de la fuente de alumbrado publico, dentro del cuadro), el reflejo mantiene
la equidistancia en todas ellas.

CONCLUSION (caso tipo A):

El presunto objeto que llamo la atencidn del testigo es compatible con un reflejo interno en el
lente de la camara (Lens Flare).

Confirma esta conclusion el hecho de haberse verificado mediante el método de la geometria
Optica en varios fotogramas, arrojando el mismo resultado en todos ellos (arriba).
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CASO CRISTIAN ACHER (vuelo comercial con destino AEP —11/3/2025)

CAPTURA DE LOS VIDEOS ENVIADOS POR EL TESTIGO (quien, mientras filmaba a
traves de la ventanilla del avion, observd aparecer y desaparecer varios puntos luminosos
[agrupados hasta un maximo de tres] en un mismo sector del cuadro):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

De la minuciosa inspeccién de los cuatro videos enviados por el testigo, se observa que los
puntos aparecen Yy desaparecen conforme la camara realiza pequefios desplazamientos
involuntarios (por estar grabando a pulso, sin la ayuda de un tripode). También se observa que
la cantidad total de puntos luminosos que aparecen, nunca supera el nimero de tres (3).

ANALISIS PRELIMINAR Y PRIMERA HIPOTESIS:

Comparando con otros casos similares que hemos analizado, nos preguntamos ¢por qué cuando
se filma a través de las ventanillas de aviones comerciales directamente hacia afuera, tanto de
dia como de noche y libres de reflejos internos de luces del techo de cabina de pasajeros,
siempre suelen aparecer extrafios puntos luminosos agrupados de a tres?



<2l
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Aqui abajo vemos una captura de pantalla de otra filmacion similar que gentilmente compartio
con nosotros el Dr. Francois Louange, del equipo IPACO (Francia). En ella también se ve que
la presunta “escuadrilla de OVNIS” esta formada por tres y solo tres puntos luminosos.

Estos tres puntos blancos aparecieron en una secuencia muy similar a la de los videos que nos
enviara el testigo para andlisis de este caso, es decir: primero aparece uno solo, luego dos y
finalmente los tres, quedando al final sélo uno, a medida que la cAmara cambia ligeramente de

posicién (debido a que esta sostenida a pulso).
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Dado que este fendmeno se repite en forma idéntica en todos los videos tomados a través de las
ventanillas de aviones comerciales, pensamos, como primera hipotesis y de acuerdo con la
estrategia de la Navaja de Occam, que bien puede
ser causado por algo tan sencillo como simples
reflejos (0 mas bien refracciones) de una intensa
fuente de luz sobre cada una de las tres
transparencias que conforman la ventanilla misma

Sl

del “sandwich”

Transparencia interior

(tener en cuenta que, ademas, se trata de tres W del “sandwich”
superficies curvas que distorsionan la imagen, lo Icgn,§p§;gm_i,a_de}\

que explica por qué solo se ven en cierta “franja” de e\

los videos). / \

Esta hipdtesis queda corroborada por dos fuertes
evidencias:

1) la gran mayoria de las ventanillas de las actuales TaEaL= . 3 E

aeronaves comerciales tienen un disefio de tres y
solo tres transparencias

2) dichas transparencias no estan amuradas al marco
de la ventana en forma equidistante entre si, sino
que las dos exteriores estan muy juntas (como formando un “sandwich” con aire en el centro) y
la interior (del lado del pasajero) esta ubicada a una mayor distancia de las dos primeras.

Obsérvese en el mosaico de abajo, la comparacion con otros casos similares, colocados lado a
lado con una de las capturas de uno de los videos enviados para analisis (primera de la
izquierda). Notese que, asi como la foto de arriba nos muestra un primer “sandwich” de dos
acrilicos muy juntos uno detras del otro y un tercer acrilico mas alejado, del lado del pasajero,
también (dependiendo del angulo de incidencia de la fuente de luz sobre la ventanilla) algunas
“formaciones” de puntos luminosos tenderan a aparecer respetando la misma distribucion de
distancias, es decir: dos méas juntas y otra algo més alejada, formando un pequefio “arco”:

Obviamente, la distancia entre los puntos y su posicion ira variando con el angulo en el que la
fuente de luz incide sobre la ventanilla o hacia adonde apunte la camara, pues dicha condicion
dependera de varios factores, especialmente del angulo entre el eje dptico de la camara y el eje
dptico de la convexidad de la ventanilla, especialmente cuando la camara (sostenida a pulso)
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hace pequefios desplazamientos laterales, lo cual provocara que los tres puntos luminosos vayan
apareciendo y desapareciendo (siempre dentro de una “franja” determinada).

En el caso de los videos enviados para analisis, hemos encontrado una fuente de luz candidata a
haber originado los debiles reflejos en el lado opuesto del cuadro: se trata de una intensa luz de
navegacion blanca fija, en la misma puntera del ala derecha del avion (abajo):

“— Luz de posicion

Puntera del ala derecha — (blanca fija)

Zona de aparicion de
los reflejos de la luz
blanca de posicion,

. en los tres acrilicos
Reflejo (en el carenado de la ventanilla

del actuador de flaps)

de la luz anticolision
(destellante roja)

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien no se ha podido corroborar el mismo fendomeno ensayando filmaciones en un vuelo
nocturno en condiciones exactamente iguales (lo cual hubiera convertido a este Caso en “Tipo
A’"), no obstante, las caracteristicas de los puntos blancos que aparecen en una misma zona del
cuadro compositivo, agrupados hasta un maximo de tres (3) en todos los videos recibidos,
resulta compatible, de acuerdo al principio de la Navaja de Occam, con el reflejo de la intensa
luz de navegacion blanca en la puntera del ala de estribor, sobre los tres elementos que
conforman el conjunto de transparencias de la ventanilla de la aeronave.

Debido a la curvatura de las transparencias, al angulo de incidencia de la luz blanca de
navegacion sobre la ventanilla y al angulo entre el eje Optico de la cdmara y el de las
transparencias convexas, cualquier desplazamiento involuntario de la cAmara, por mas pequefio
que sea, produce que el grupo de reflejos aparezca y desaparezca gradualmente, siempre en un
determinado sector del campo de visién y siempre opuesto a la fuente que lo origino, incluso
cuando ésta quede momentaneamente fuera del cuadro compositivo.

Agradecimientos:

A Gustavo Roberto D" Antiochia por permitirnos usar su foto como ejemplo ilustrativo (altima
de la derecha en el mosaico de la pagina anterior).
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CASO DIEGO FARIAS — Nogoya, Prov. de Entre Rios (01/4/2025)

FOTO ENVIADA POR EL TESTIGO (quien vio a una agrupacion de objetos en el cielo y
procedio a fotografiarlos):

ZOOM DE LOS OBJETOS:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y
PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa insgpeccion de la imagen
ampliada, se observa un conjunto de objetos
volando agrupadamente, algunos de los
cuales presentan su extremidades en
posiciones diferentes (ver el detalle en los
circulos rojos, de laz que adoptan una forma
de V™) las cuales sugieren compatibilidad
con la fase superior del batido de alas, de
aves blancas volando en formacion abierta.

Por otra parte, es bastante usual que en una formacion de
aves blancas de gran porte, como el caso de las garzas, por
ejemplo, algunas no estén con su fase de batido de alas en
perfecta sincronia con el resto de la bandada, tal como puede
verse en la foto de la derecha, donde al menos dos de ellas
fueron capturadas en la posicién de maxima “V” con las
punteras hacia arriba, mientras que otras dos tienen sus alas
horizontales y algunas, incluso, con las punteras hacia abajo:

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves que se pueden fotografiar en el cielo, intentar
reproducir este mismo avistamiento resultaria imposible por su fugacidad, como asi también lo
seria la busqueda de testimonios que confirmen lo capturado en estas imagenes enviadas para
analisis, sin embargo, la regularidad de la forma de los objetos y su comportamiento, sumado a
las coincidencias halladas entre algunos de ellos, adoptando posiciones idénticas a una fase
superior de aleteo, sugieren, de acuerdo al principio de la Navaja de Occam, compatibilidad con
una bandada de aves blancas volando a gran altura en formacién abierta.
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CASO GINO KAIRUZ — Baradero, Prov. de Buenos Aires (12/9/2019)

FOTO ENVIADA POR EL DECLARANTE (quien le saco al cielo y descubri6 un objeto al

revisar la foto ya procesada):

ZOOMDEL OBJETO:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen ampliada y con alto contraste, se observa un objeto de
cuerpo fusiforme con borrosidad por movimiento, desde cuyo primer tercio se proyectan hacia
la izquierda formando una “V” acostada, dos apéndices transldcidos, consistentes con las raices
y bordes de ataque de alas de insectos voladores. El apéndice superior exhibe punta terminada
en forma elipsoidal (resaltada en flechas rojas). Tanto la morfologia del objeto como la
presencia de las protuberancias simétricas sugieren compatibilidad con un insecto volador que
cruzé inadvertidamente el campo de vision de la cdmara al momento de oprimir el boton
disparador. De acuerdo a la morfologia observada, la direccion de vuelo seria la que indica la

flecha en el recuadro del objeto ampliado.

Es importante comprender que, en fotografia, si
la cAmara esta enfocada en infinito, cualquier
objeto que se encuentre mas cerca que la minima
distancia del campo focal (ver la zona gris
“BLURFO ZONE” en el gréafico de la derecha),
saldra irremediablemente fuera de foco.

Pero, por otra parte, si el insecto se encuentra
dentro del campo focal, en muchos casos que
hemos analizado con anterioridad hemos notado
gue sus alas, 0 al menos las raices de alas, todavia
son visibles, tal como se puede apreciar en el
ejemplo del recuadro rojo (derecha):

BLURFOS

Birds/Bugs passing through
the focal field of the video cam
are not UFOs

\n?‘p’

from Infinity focus
v or zoom focus to
) distant objects
video

FREEZE
FRAMES: e -
. A passing bird will b Lt vl
A ing bird will . A passing bird will
mm‘gm.um‘ appear fairly clear BUt  appaar very clear but
elongated in distorbon with some motion  smallar with lttie of no
distortion (tracers) distortion
| — - -
e Farthar into the focal At great distance, the
Similarly, a fastfiying | i it will clearlybea |  bug will ikely be all
NN o pdicen bug, with some blur | but invisible to the cam,
large, enigmatic shape and some movement though a sharp “dot”
and streak istort in motion might appear
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Aqui abajo vemos un mosaico de casos que hemos analizado con anterioridad, con varios
ejemplos de insectos que fueron fotografiados cruzando inadvertidamente el campo visual de la
camara y que estaban tanto fuera como dentro del campo focal. Obsérvese que sus raices de ala,
(algunas en forma de abanico borroso como el caso de la foto bajo anélisis), son claramente
visibles. La alta frecuencia de batido de las alas es lo que produce el efecto de borrosidad:

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi tambieén lo seria la basqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, el tipo
de morfologia encontrado, con un cuerpo central fusiforme, del cual se proyectan dos
protuberancias translicidas cuyos bordes y raices se pudieron detectar, sugieren, en conjunto y
de acuerdo al principio de la Navaja de Occam, compatibilidad con un insecto volador que
cruzo inadvertidamente el campo de vision de la camara, justo en el instante de oprimir el boton
disparador.

Apoya esta conclusion, el hecho de que el declarante refirié no haber visto en el paisaje, ningun
objeto volador que le llamara la atencion al momento de tomar la foto.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales en la ultima pagina de este Informe.
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CASO ULISES FLORES — Tafi del VValle, Prov. de Tucuman (Enero/2012)
FOTO ENVIADA POR EL DECLARANTE:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccién la imagen, se distinguen cinco aparentes objetos luminosos
ubicados en la mitad superior de la fotografia, exhibiendo una cierta simetria (opuesta y
equidistante), con las intensas luces interiores y de la galeria del local comercial de abajo,
detrés de los automdviles que aparecen en primer plano.

Ante la simetria observada, siguiendo la estrategia de la Navaja de Occam, hemos procedido a
verificar si, en primer lugar, no se puede haber tratado de un fendmeno producto de reflejos
internos del lente de la cAmara (Lens Flares).
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Lens Flare
Este fendmeno, se genera cuando los rayos que inciden en Legend
la cdmara llegan directamente al sensor (superficie verde — sty
en el grafico de la derecha), pero una pequefia porcion de — i

la luz del rayo incidente (linea azul), se refleja en la cara
interna del lente delantero, luego rebota en la cara externa
y finalmente vuelve a entrar en la cdmara (linea azul
punteada), imprimiendo una imagen fantasma,
exactamente en el lado opuesto del sensor (D = D").

COMPROBACION POR EL METODO DE LA GEOMETRIA OPTICA:

Para verificar si se trataron de Lens Flares, en primer lugar, debemos encontrar el centro 6ptico
de la cAmara, que en la mayoria de los casos (con una foto no recortada) coincide con el centro
geografico de la foto. En el caso de la foto enviada para analisis, el testigo refirié que la misma
no es la original y esta recortada, por lo que proseguiremos con el segundo paso sin trazar las
diagonales.

A continuacion, trazamos segmentos que conecten a los supuestos “OVNIs” con las presuntas
fuentes de luz causantes de los reflejos (en este caso: las lamparas que se encuentran en la
galeria del local). Si dichos segmentos (representados en rojo) se cruzaran en un solo punto,
entonces quedaria demostrado que se tratdé de un conjunto de reflejos internos del lente.

Aqui vemos el resultado para al menos cuatro de los puntos blancos que aparecen en la foto:

CONCLUSION (caso tipo A):

Los presuntos objetos que llamaron la atencion del declarante son compatibles con reflejos
internos en el lente de la camara (Lens Flare). Confirma esta conclusion el hecho de haberse
verificado en cuatro de ellos el cruce de segmentos en un solo punto (arriba).
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CASO MATIAS BIHURRIET - Correa, Prov. de Santa Fe (15/4/2025)

FOTO ENVIADA POR EL DECLARANTE (quien, en su Formulario de Testimonio aclaré
que cuando descargo la foto, le llamo la atencion lo que se veia en ella):

Z00OM DEL OBJETO:

_ /

[

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen ampliada, se observa un cuerpo oblongo con
borrosidad combinada, por movimiento y desenfoque, de cuyo flanco superior anterior se
proyecta en oblicuo hacia la derecha y en leve descenso, una superficie translicida (cuyos
bordes han sido resaltados en flechas rojas). En su Formulario de Testimonio, el declarante
agreg6 que: “...muchos me dijeron que es un insecto, pero quiero una opinién profesional.
Posterior a la foto que envié tome otra (3 segundos después) y no sale nada’ (sic).

Tanto la morfologia del objeto como la presencia de la protuberancia membranosa sugieren
compatibilidad con un insecto volador que cruzo inadvertidamente el campo de vision de la
camara al momento de oprimir el botén disparador. De acuerdo a la morfologia observada, su
direccion de vuelo seria la que indica la flecha en el recuadro del objeto ampliado.

Es importante comprender que, en fotografia, si la = gLURFOs

camara esta enfocada en infinito, cualquier ObJeto qUE  Thetacai el of the videakam e
se encuentre mas cerca que la minima distancia del =~ **"*“*
campo focal (ver la zona gris “BLURFO ZONE” enel = jon
grafico de la derecha), saldra irremediablemente fuera  HEY)

Infinity focus
or zoom focus to
distant objects

de foco. -

Si ademas, el objeto se cruza rapidamente frente a la  meeze .. » i

camara, su velocidad angular producira que su cuerpo Apussgbedwn  ADSSSabEOwl  Apsssing it
- - appear very large, blurred, i oowne thdon appear very clear but

aparezca Ilgeramente ualargadon debIdO a Ia elongated in distortion r::'s['omonumcersp smana:’:l;n‘:-:: of no

borrosidad por movimiento, tal como ocurre con el - N »

- - sge = Simila fast 1 Farther into the focal Al great distance, the
objeto de la foto bajo analisis Simiary.alast 9 | feid dwilcoatyboa _bug wil el boai
' insact will produce a bug, with soma blur  but invisible 1o the cam,
large, enigmatic shape and some movemant though a sharp "dot”
and streak distorion in motion might appear
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Por otra parte, aun si el insecto no saliera bien enfocado o incluso si apenas apareciera como un
trazo borroso, en muchos casos que hemos analizado con anterioridad, hemos observado que
sus alas, o al menos las raices de ala, todavia son visibles, tal como se puede apreciar en el
mosaico de abajo:

CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, el tipo
de morfologia encontrado, con un cuerpo central fusiforme, exhibiendo borrosidad combinada:
tanto por movimiento como por desenfoque (demasiado cercano al lente de la cAmara) y del
cual se proyecta una protuberancia translicida claramente visible, sugieren, en conjunto y de
acuerdo al principio de la Navaja de Occam, compatibilidad con un insecto volador que cruzé
inadvertidamente el campo de vision de la camara, justo en el instante de oprimir el botdn
disparador.

Apoya esta conclusion, el hecho de que el declarante refirié no haber visto en el paisaje, ningun
objeto que le llamara la atencion al momento de tomar la foto.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales en la ultima pagina de este Informe.
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CASO FEDERICO DEL GROSSO — Villa Gesell, Prov. de Bs. As. (28/12/2014)

FOTO ENVIADA POR EL DECLARANTE (quien, en su Formulario de Testimonio aclaré
que descubrio a los objetos recién al ver la foto ya procesada):

ZOOM DE LOS OBJETOS:

%‘ OBSERVACIONES PRELIMINARES Y

| N PRIMERA HIPOTESIS:

e h De la minuciosa inspeccion de la imagen

f“" ampliada, se observan dos objetos alargados
= debido a la borrosidad por movimiento, de

cuyos flancos superiores e inferiores se

provectan hasta dos pares de apeéndices

translicidos (cuyos bordes han sido resaltados

con flechas rojas en el recuadro ampliado).

Tanto la morfologia de los objetos como la presencia de las protuberancias que se proyectan
desde el cuerpo principal, sugieren compatibilidad con un par de insectos voladores que
cruzaron inadvertidamente el campo de vision de la cdmara al momento de oprimir el boton
disparador.

Por otra parte, la presencia de pares simétricos de protuberancias transparentes o translicidas
observadas en la foto enviada para este analisis, resulta muy similar a las de otros casos que
hemos analizado, con: dos, tres, cuatro o multiples pares de protuberancias simétricas (abajo):
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BLURFOS E
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CONCLUSION (caso tipo B):

Si bien, como ocurre con todos los casos de aves 0 insectos que se cruzan inadvertidamente
frente a la camara, intentar reproducir el avistamiento resulta imposible por su fugacidad, como
asi también lo seria la busqueda de testimonios que apoyen dicha hipotesis, sin embargo, el tipo
de morfologia encontrado en ambos objetos, con un cuerpo central “estirado” debido a la
borrosidad por movimiento y de los cuales se proyectan protuberancias de a pares, sugieren, en
conjunto y de acuerdo al principio de la Navaja de Occam, compatibilidad con un par de
insectos voladores que cruzaron inadvertidamente el campo de vision de la cdmara, justo en el
instante de oprimir el botdn disparador.

Apoya esta conclusion, el hecho de que el declarante refiridé haber descubierto a los objetos al
revisar la foto bajada y por lo tanto no vio en el paisaje, ningun objeto que le llamara la
atencion al momento de tomar la foto.

Se recomienda la lectura de los Comentarios Finales en la ultima pagina de este Informe.
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CASO MARTINA ZARATE — Cérdoba, Prov. de Cérdoba (21/2/2025)

MOSAICO DE CAPTURAS DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO (vio pasar un objeto
luminoso y lo pudo filmar durante mas de un minuto):

Saiph (k Ori)

Mirzam (B CMa)

Adhara

Aludra
Sirio (a CMa)

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

En el video enviado para analisis se observa un débil punto luminoso desplazandose desde la
parte inferior izquierda hacia la superior derecha del cuadro compositivo y atravesando la
constelacion del Can Mayor, segun lo confirma la astrometria de fondo.

A efectos de poder identificar si se traté de algun satélite, hemos ejecutado una simulacién
Stellarium para la localidad, fecha y hora de la observacion, obteniéndose el siguiente
resultado:
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Como puede verse en la simulacién la secuencia nos muestra que para las 21:01 del 21 de
febrero de 2025, en la constelacion del Can Mayor, esta pasando el satélite COSMOS-2304 con
numero de identificacion 23446 con igual direccion y velocidad de desplazamiento que las
observadas en el video.

A efectos de verificar esta primera comprobacion, conociendo el nombre del satélite
efectuamos una simulacion historica con el programa Orbitron, para la Localidad, fecha y hora
en que la testigo filmo al objeto.

Cordoba: £4.1821

Obsérvese que en la franja horaria que la testigo refiere haber observado al objeto, cruzaba
practicamente sobre la vertical del campo visual, de la localidad de Cordoba Capital, el satélite
COSMOS-2304 con ID 22446.

CONCLUSION (caso tipo A):

El punto luminoso en movimiento capturado en el video enviado para analisis, filmado en
Cordoba Capital, Provincia de Cordoba, resulta compatible con el transito del satélite
COSMOQOS-2304, pasando por la constelacion del Can Mayor la noche del 21 de febrero de
2025.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora del
avistamiento.
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CASO C.A.B.A. — Provincia de Buenos Aires (06/8/2022)
FOTOGRAFIA ENVIADA POR EL DECLARANTE (saco varias fotografias similares y al
revisarlas descubrio varios puntos luminosos de color que le llamaron la atencion):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA
HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen, se
distinguen catorce (14) puntos luminosos de colores
rojo y verde (resaltados en amarillo) verificAndose
que aparecen en mas de una fotografia.

En su formulario de aporte de datos, el testigo declara
que las imagenes se obtuvieron desde el interior de su
habitacion de internado en una clinica de salud y que
habia apagado las luces para ver mejor el exterior.
Todas las fotos se tomaron a traves del vidrio de la
ventana. Sélo en una de ellas aparecen cuatro luces
rojas casi tocando el borde superior del cuadro
compositivo (izquierda).

El par de luces verde y roja en primer plano (a la
Izquierda/arriba) aparece claramente superpuesto a la
linea de arboles, no pudiendo asociarsela con ningun
soporte o elemento del paisaje urbano.

Todo esto induce a pensar (siguiendo la estrategia de
la Navaja de Occam), que podrian tratarse de luces
originadas dentro de la habitacion misma del hospital,
pero reflejadas en el vidrio de la ventana, ya que los
grandes cristales con vidrios gruesos facilitan la
aparicion de reflejos y ademas las habitaciones de
internados tienen equipos sofisticados con luces LED de Monitores y varias otras luces
indicadoras que podrian reflejarse en los grandes ventanales.

CONCLUSION (caso tipo B):

Todos los elementos observados, sugieren compatibilidad con reflejos sobre el vidrio de la
ventana de la habitacion de internados, de luces LED que estaban detrds de quien tomo las
fotografias.

Este caso nos recuerda a muchos otros analizados con anterioridad, también causados por luces
de interior (generalmente ldmparas de techo), reflejadas en vidrios de ventanas (abajo):
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CASO JULIO ROMERO-S. M. de los Andes, Prov. de Neuguén (07/6/2025)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (estuvo observando mas de 50
objetos luminosos desplazandose dentro de un mismo sector del cielo nocturno):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

En el video enviado para andlisis se observan luces
gue se encienden por muy pocos segundos, luego de lo
cual se extinguen dentro de una estrecha franja del
sector oeste del cielo nocturno. Dos de ellas se
desplazan hacia la izquierda y hacia arriba.

En su Formulario de Aporte de datos el testigo refiere
que observo a las luces trasladarse en trayectoria recta
y constante, manteniendo ““un curso en elevacién
hacia el sudoeste” (sic) lo que interpretamos como
una trayectoria oblicua, en ascenso, hacia la izquierda.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha
intensificado este tipo de avistamientos, habiéndose
recibido en nuestra oficina varios casos con trazas
muy similares, todas ellas observadas en horas de la
madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la busqueda de una explicacién plausible (comenzando por hipotesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia
de Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
satélites Starlink, lanzados por la empresa Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre
Rios, estdbamos analizando otro video
tomado al pie del Gran Telescopio
Sudafricano, localizado en la meseta del Gran
Karoo, cerca de la ciudad de Sutherland, en
Sudafrica. Este video también sugeria que los
destellos que aparecen brevemente dentro de
una “ventana” del cuadrante Sur, estarian
causados por reflejos del Sol en satélites
Starlink (derecha).
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Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los satélites Starlink destellar solamente en un
estrecho sector del cielo?
Estos satélites tienen dos superficies que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del
chasis del propio satélite.

Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astrondmicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posicién “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo grafico).

ON STATION

ORBIT RAISE

Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.



Volviendo al caso de las fotos bajo analisis y a efectos de confirmar la primera hipoétesis, hemos
ejecutado una simulacion Stellarium, desde la localidad de San Martin de los Andes, Provincia
de Neuquén, para la noche del 07 de Junio de 2025, en donde se puede verificar que, dentro del
horario en que se tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante oeste, varios satélites Starlink
desplazandose en distintas direcciones y con el Sol directamente debajo. Dos de ellos se
desplazan exactamente en la misma direccion que muestra el video (flechas amarillas):

a

FOV 98.9* 11.39FP5
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A efectos de poder apreciar mejor a este fendmeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfgBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avisto un fendmeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en San
Martin de los Andes, Provincia de Neuquén, son compatibles con reflejos solares en los
satélites Starlink, pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacién con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO PAULA GOMEZ — Salta, Prov. de Salta (11/12/2024)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO (durante varias horas de la
madrugada estuvo observando puntos luminosos desplazandose en el cielo nocturno):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

En los videos enviados por la testigo, se observan puntos luminosos
que se desplazan a pocos grados de elevacion sobre el horizonte,
dentro de una estrecha franja del sector sur del cielo nocturno,
segun describe la testigo.

En su Formulario de Aporte de datos la testigo refiere que las luces
se trasladaban en distintas direcciones y se apagaban
repentinamente, similar a un “satélites de luz pulsante”.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha intensificado este tipo
de avistamientos, habiéndose recibido en nuestra oficina varios
casos con trazas muy similares, todas ellas observadas en horas de
la madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la busqueda de una explicacién plausible (comenzando por hipotesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia
de Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
satélites Starlink, lanzados por la empresa Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre Rios,
estdbamos analizando otro video tomado al pie
del Gran Telescopio Sudafricano, localizado
en la meseta del Gran Karoo, cerca de la
ciudad de Sutherland, en Sudéafrica. Este video
también sugeria que los destellos que aparecen
brevemente dentro de una “ventana” del
cuadrante Sur, estarian causados por reflejos
del Sol en satélites Starlink (derecha).

Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los
satélites Starlink destellar solamente en un estrecho
sector del cielo?

Estos satélites tienen dos superficies que pueden
originar reflejos, la del panel solar y la del chasis
del propio satélite.
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Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astrondmicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posiciéon “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo grafico).

ORBIT RAISE

Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.
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Volviendo al caso de los videos bajo andlisis y a efectos de confirmar la primera hipotesis,
hemos ejecutado una simulacion Stellarium, desde la localidad de Salta, Provincia de Salta,
para la noche del 11 de diciembre de 2024, en donde se puede verificar que, dentro del horario
en que se tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante sur, varios satélites Starlink
desplazandose en distintas direcciones y con el Sol directamente debajo de ellos:

FOV 138° 14.71 FPS 2024-12-11 02:30:37 UTC-03:00

La testigo también refiere que al pasar las horas los objetos se observaban hacia el este. Este
hecho verifica que se trata de satélites Starlink, ya que para observar dicho fenémeno el Sol
debe encontrarse debajo de los satélites. A medida avanzan las horas hacia el amanecer, por el
movimiento de rotacion terrestre, el sol sale por el Este generando que los destellos se distingan
en ese sector del cielo.

A efectos de poder apreciar mejor a este fenomeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfgBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avisto un fenémeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en Salta
Capital, Provincia de Salta, son compatibles con reflejos solares en los satélites Starlink,
pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO TOLHUIN- Prov. de Tierra del Fueqgo (01/7/2025)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR EL TESTIGO (estuvo observando varios puntos
luminosos desplazandose en distintas direcciones dentro de un mismo sector del cielo
nocturno):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

En los videos enviados para analisis se observan
luces que se encienden por muy pocos segundos,
luego de lo cual se extinguen dentro de una
estrecha franja del cuadrante sur del cielo
nocturno y a pocos grados de altura sobre el
horizonte.

En su Formulario de Aporte de datos el testigo
refiere que observo a las luces trasladarse en
trayectoria recta y constante, pero desplazandose
en direcciones diferentes.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha

intensificado este tipo de avistamientos,

habiéndose recibido en nuestra oficina varios
S % casos con trazas muy similares, todas ellas

observadas en horas de Ia madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la basqueda de una explicacién plausible (comenzando por hipotesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia
de Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
satélites Starlink, lanzados por la empresa Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre
Rios, estdbamos analizando otro video
tomado al pie del Gran Telescopio
Sudafricano, localizado en la meseta del Gran
Karoo, cerca de la ciudad de Sutherland, en
Sudafrica. Este video también sugeria que los
destellos que aparecen brevemente dentro de
una “ventana” del cuadrante Sur, estarian
causados por reflejos del Sol en satélites
Starlink (derecha).
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Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los satélites Starlink destellar solamente en un
estrecho sector del cielo?
Estos satélites tienen dos superficies que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del
chasis del propio satélite.

Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astrondmicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posiciéon “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo grafico).

ON STATION

ORBIT RAISE

Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.



Volviendo al caso de las fotos bajo analisis y a efectos de confirmar la primera hipoétesis, hemos
ejecutado una simulacion Stellarium, desde la localidad de Tolhuin, Provincia de Tierra del
Fuego, para la noche del 01 de Julio de 2025, en donde se puede verificar que, dentro del

horario en que se tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante oeste-noroeste, varios
satélites Starlink con el Sol directamente debajo de ellos y desplazandose en distintas
direcciones (flechas amarillas), tal como refiere el testigo:




—— \“3\__{%} ,'i/;-'j

FUERZA AEREA ARGENTINA

A efectos de poder apreciar mejor a este fendmeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfgBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avisto un fendbmeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en Tolhuin,
Provincia de Tierra del Fuego, son compatibles con reflejos solares en los satélites Starlink,
pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20

FUERZA AEREA ARGENTINA

CASO PUIGGARI — Prov. de Entre Rios (17/08/2025)

FOTOGRAFIA EVIADA POR LA TESTIGO (saco fotos a las nubes y al revisarla, descubrid
un punto luminoso):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen, se distingue un punto luminoso, ubicado en el centro
del cuadro compositivo, junto con otros elementos (resaltados en dvalos y flechas amarillas).

La testigo refirio el dato crucial de que las fotos
enviadas para analisis, fueron tomadas a través del
g s mlEn AR parabrisas de su vehiculo.

LUMINOSO: Dos de estas fotos exhiben elementos asociados al

- masaetadll Mismo parabrisas: un trazo de luz vertical (resaltado
con flechas amarillas) y otros dos sectores
(resaltados en Ovalos amarillos). También, al
aplicarle zoom al punto luminoso, se observa lo que
aparenta ser un objeto circular con bordes dobles.

" las dos capas del
parabrisa.

Ante estos elementos, de acuerdo con la estrategia de la Navaja de Occam, pensamos que el
doble borde del punto luminoso puede ser producto de un reflejo en el parabrisas (los parabrisas
son de doble capa), de alguna luz o elemento reflectante dentro del mismo vehiculo.

CONCLUSION (caso tipo B):

El punto luminoso (que aparece en una sola de las fotos), presenta dobles bordes y se encuentra
rodeado de varias imagenes adicionales, todas ellas compatibles con reflejos internos en un
vidrio multicapa (en este caso, el parabrisas de su propio vehiculo). EIl hecho de que la testigo
haya referido haber notado la presencia del punto luminoso recién al revisar la foto ya
procesada, prueba que este no formaba parte del paisaje que estaba fotografiando.
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CASO LA PAQUITA - Provincia de Cordoba (24/09/2025)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO POR LA TESTIGO (estuvo observando durante mas de
15 dias, varios puntos luminosos desplazandose en distintas direcciones dentro de un mismo
sector del cielo nocturno):

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

En los videos enviados para anélisis se observan varias
luces que se encienden y trasladan por muy pocos
segundos, luego de lo cual se extinguen dentro de una
estrecha franja del cuadrante oeste del cielo nocturno y a
pocos grados de altura sobre el horizonte.

En su Formulario de Aporte de datos la testigo refiere
que observo a las luces trasladarse en trayectoria recta y
constante, pero desplazandose en direcciones diferentes.

También describe que las luces mantienen siempre la
misma intensidad, a pesar de que la testigo las ha
observado desde distintas posiciones. Este es un aporte
significativo, ya que infiere que la intensidad de las luces
no depende de la distancia con el observador, sugiriendo
que los objetos se encuentran a una altura considerable.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha
intensificado este tipo de avistamientos, habiéndose
recibido en nuestra oficina varios casos con trazas muy
similares, todas ellas observadas en horas de la
madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la basqueda de una explicacién plausible (comenzando por hipotesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia
de Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
satélites Starlink, lanzados por la empresa Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre
Rios, estdbamos analizando otro video
tomado al pie del Gran Telescopio
Sudafricano, localizado en la meseta del Gran
Karoo, cerca de la ciudad de Sutherland, en
Sudafrica. Este video también sugeria que los
destellos que aparecen brevemente dentro de
una “ventana” del cuadrante Sur, estarian
causados por reflejos del Sol en satélites
Starlink (derecha).
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Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los satélites Starlink destellar solamente en un
estrecho sector del cielo?
Estos satélites tienen dos superficies que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del
chasis del propio satélite.

Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astrondmicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posiciéon “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo grafico).

ON STATION

ORBIT RAISE

Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.



Volviendo al caso de las fotos bajo analisis y a efectos de confirmar la primera hipoétesis, hemos
ejecutado una simulacién Stellarium, desde la localidad de La Paquita, Provincia de Cérdoba,
para la noche del 24 de septiembre de 2025, en donde se puede verificar que, dentro del horario

en que se tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante oeste, varios satélites Starlink con el
Sol directamente debajo de ellos y desplazandose en distintas direcciones (flechas amarillas) tal
como refirid la testigo (abajo):
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A efectos de poder apreciar mejor a este fenomeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avisto un fendbmeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en La
Paquita, Provincia de Cordoba, son compatibles con reflejos solares en los satélites Starlink,
pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO JUAN CARLOS MIERKE- Los Baiios, Prov. de Salta (08/10/2025)

FOTOGRAFIA ENVIADA POR EL TESTIGO (durante varios meses estuvo observando
puntos luminosos desplazandose en distintas direcciones dentro de un mismo sector del cielo
nocturno):

Propiedades
informaciones de Fichero  Informaciones de Imagen  EXIF

| Nombre Valor
Resolucion X [pixel /unidad]
Fotdgrafo nubia
Resolucion Y [pixel/unidad]

Sensibilidad (150) 12800
ID de la imagen IMAGE 2025:10:08 22:20:29

I Tiempo de exposicion sepundos’ 1/5 I

SubSec Time Digitalizacion 20
SubSec Time Original 100
Sub Sec Time 10
Longitud focal jmm] 5.3
Flash apagado
Fuente de luz tungsteno (3)
Tipo de escena noctuma (3)
Ménimo valor de abertura F26
| Fechay hora de digttalizacién 2025:10:08 22:20:29 s

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

La imagen de arriba es una de las tantas enviadas por el testigo. En esta se observa una traza
luminosa a escasa altura sobre el horizonte. En las demas fotografias enviadas para analisis, se
observan puntos luminosos que se trasladan también a pocos grados de elevacion sobre el
horizonte, dentro de una estrecha franja del sector sudoeste del cielo nocturno, segin describe
el testigo.

En su Formulario de Aporte de datos el testigo también refiere que las luces se trasladaban en
distintas direcciones y se apagaban repentinamente.

A partir de los datos EXIF, se puede corroborar que esta imagen seleccionada, se efectud con
1/5 seg. de exposicion, dejando en la fotografia una traza luminosa como consecuencia de la
direccién del movimiento del objeto, tal como lo describe el testigo.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha intensificado este tipo de avistamientos,
habiéndose recibido en nuestra oficina varios casos con trazas muy similares, todas ellas
observadas en horas de la madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la basqueda de una explicacién plausible (comenzando por hipotesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia
de Entre Rios, también pudo verlos y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
satélites Starlink, lanzados por la empresa Space X.
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Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre
Rios, estabamos analizando otro video
tomado al pie del Gran Telescopio
Sudafricano, localizado en la meseta del Gran
Karoo, cerca de la ciudad de Sutherland, en
Sudafrica. Este video también sugeria que los
destellos que aparecen brevemente dentro de
una “ventana” del cuadrante Sur, estarian
causados por reflejos del Sol en satélites
Starlink (derecha).

Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los satélites Starlink destellar solamente en un
estrecho sector del cielo?
Estos satélites tienen dos superficies que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del
chasis del propio satélite.

Luego de recibir muchas quejas por parte de miles de astronomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando las fotos astrondmicas con una gran cantidad
de trazas indeseables, la empresa Space X ha introducido varias modificaciones a la disposicion
y arquitectura de sus satélites para minimizar los efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicion vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posicion “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo gréafico).

STATION

ORBIT RAISE
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Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.

p———

Volviendo al caso de las fotos bajo analisis y a efectos de confirmar la primera hipoétesis, hemos
ejecutado una simulacion Stellarium, desde la localidad de Los Bafios, Provincia de Salta, para
la noche del 08 de octubre de 2025. En ella se puede verificar que, dentro del horario en que se
tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante sudoeste, varios satélites Starlink
desplazandose en distintas direcciones y con el Sol directamente debajo. Uno de ellos se
desplaza exactamente en la misma direccién de la traza capturada por el testigo (flecha
amarilla):
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A efectos de poder apreciar mejor a este fenomeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfgBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avisto un fendmeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en Los
Bafios, Provincia de Salta, son compatibles con reflejos solares en los satélites Starlink,
pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO LA PLATA —Prov. de Bs. As. (29/10/2023)

FOTOGRAFIA EVIADA POR EL TESTIGO (saco fotos al paisaje y al revisarla, descubri6 un

objeto verde luminoso):

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA
HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen, se distingue un
objeto aparentemente luminoso, con forma lenticular, de
color verde, ubicado ligeramente debajo del centro del
cuadro compositivo.

El objeto luminoso que llamo la atencion del testigo, exhibe
una clara simetria (opuesta y equidistante), con la intensa
luz que emite la Luna.

Ante estas observaciones, siguiendo la estrategia de la
Navaja de Occam, hemos verificado, en primer lugar, si no
se tratd de un fendbmeno producto de reflejos internos del
lente de la cdmara (Lens Flares).

Este fendmeno, se genera cuando los rayos que inciden en la
camara llegan directamente al sensor (superficie verde en el
grafico de abajo), pero una pequefia porcion de la luz del
rayo incidente (linea azul), se refleja en la cara interna del
lente delantero, luego rebota en la cara externa y finalmente
vuelve a entrar en la cédmara (linea azul punteada),
imprimiendo una imagen fantasma en el lado opuesto del
sensor (D = D). De acuerdo a la direccion en la que apunta
la camara respecto de la fuente de luz, se producira o no el
reflejo interno.

Lens Flare

Legend

—— Optical Axis

= Bright Light Ray
== Reflected Light Ray
—— Regular Light Ray
— Image Plane
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COMPROBACION POR EL METODO DE LA
GEOMETRIA OPTICA:

Para verificar entonces si se tratd o no de un “Lens Flare”, en
primer lugar, debemos encontrar el centro éptico de la camara,
que en la mayoria de los casos (con una foto no recortada)
coincide con el centro geografico de la foto.

Para ello debemos trazar las dos diagonales (en color amarillo
en el grafico de abajo) que nos marcaran dicho centro.

A continuacion, trazamos un segmento que conecte al
supuesto “OVNI” con la presunta luz causante del reflejo (en
este caso: la luz de la Luna). Si dicho segmento (representado
en rojo) cortara en un solo punto el centro optico de la camara
(que es el centro geogréafico de la foto) y las dos mitades del
segmento fueran equidistantes a dicho centro (recordar D =
D"), entonces queda demostrado que se tratd de un reflejo
interno del lente.

Notese que el patron del reflejo interno, adopta una forma
lenticular con una especie de “0jo” en el centro. EI mismo
patrén ha sido observado en casos analizados con anterioridad
(abajo):

CASO: MABELR i 7 CA VIINA CLAVERO
Ruta 4, Pcia Bs As- 30/

’.

CONCLUSION (caso tipo A):

El presunto objeto luminoso que llamé la atencion del testigo fue producto de un reflejo interno
en el lente de la cdmara (Lens Flare).

Confirma esta conclusion el hecho de haberse verificado con el método de la geometria Optica
(gréfico de arriba).



FUERZA AEREA ARGENTINA

CASO VICTORIA TRUJMAN — Formosa, Prov. de Formosa (30/11/2025)

CAPTURA DEL VIDEO ENVIADO

POR LA TESTIGO (durante media hora estuvo

observando puntos luminosos desplazandose en el cielo nocturno):

., aCen
(Rigil Kent)

OBSERVACIONES PRELIMINARES:

En las fotos y video enviados por la testigo, se observan
puntos luminosos que se trasladan a pocos grados de
elevacion sobre el horizonte, dentro de una estrecha
franja del sector sur del cielo nocturno, puntualmente
entre las estrellas  Centauri (arriba) y o Centauri (abajo).

En su Formulario de Aporte de datos la testigo refiere
que las luces se trasladaban en distintas direcciones y se
apagaban repentinamente, similar a “estrellas brillantes”.

PRIMERA HIPOTESIS:

A partir del mes de Noviembre de 2022 se ha
intensificado este tipo de avistamientos, habiéndose
recibido en nuestra oficina varios casos con trazas muy
similares, todas ellas observadas en horas de la
madrugada y a muy poca altura sobre el horizonte.

En la busqueda de una explicacion plausible (comenzando por hipétesis sencillas, de acuerdo
con el principio de la Navaja de Occam), uno de nuestros asesores, Walter Elias de la Provincia

de Entre Rios, también pudo verlos
satélites Starlink, lanzados por la
Space X.

Para la misma época en que recibiamos la
sugerencia de nuestro asesor desde Entre Rios,
estdbamos analizando otro video tomado al pie
del Gran Telescopio Sudafricano, localizado
en la meseta del Gran Karoo, cerca de la
ciudad de Sutherland, en Sudafrica. Este video

también sugeria que los destellos que

brevemente dentro de una “ventana” del
cuadrante Sur, estarian causados por reflejos

del Sol en satélites Starlink (derecha).

y sugirié que podria tratarse de reflejos del Sol en los
empresa

aparecen

Pero aqui cabe preguntarnos: ¢por qué podrian los satélites Starlink destellar solamente en un

estrecho sector del cielo?

Estos satélites tienen dos superficies

que pueden originar reflejos, la del panel solar y la del

chasis del propio satélite (ver foto abajo).
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Luego de recibir innumerables quejas por parte de
miles de astrénomos por todo el mundo, debido a
los reflejos que sus satélites producen, arruinando
las fotos astrondmicas con una gran cantidad de
trazas indeseables, la empresa Space X ha
introducido varias modificaciones a la disposicion y
arquitectura de sus satelites para minimizar los
efectos de los reflejos solares.

Una de las medidas de reduccion de los reflejos, fue la de cambiar el angulo del panel solar con
respecto al chasis, desde una posicién vertical (como vemos en la parte superior en el grafico de
abajo) hasta una posicién “acostada” y alineada con el plano del chasis cuando el satélite se
encuentra a mayores latitudes (el caso del satélite de abajo, en este mismo gréafico).

Con estas medidas de mitigacion, la empresa esperaba reducir los destellos, pero no ha podido
evitar que en ciertas posiciones orbitales y en ciertos horarios, se pudiera observar, desde varios
paises, incluyendo Argentina, un espectaculo de reflejos nocturnos, cada vez que los satélites
pasan por una zona en la que el Sol esta directamente debajo de ellos.
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Volviendo al caso de los videos bajo andlisis y a efectos de confirmar la primera hipotesis,
hemos ejecutado una simulacién Stellarium, desde la localidad de Formosa, Provincia de
Formosa, para la noche del 30 de noviembre de 2025, en donde se puede verificar que, dentro
del horario en que se tomaron los videos, aparecen hacia el cuadrante sur, varios satelites
Starlink desplazandose en distintas direcciones y con el Sol directamente debajo de ellos:

B Cen
(Hadar) o Cen
*+— % , (Rigil Kent)

-«

B.679 FPS 2025-11-30 015357 UTC-03:00

A efectos de poder apreciar mejor a este fenomeno de destellos por reflexion del Sol ubicado
directamente debajo de los satélites Starlink, hemos producido un video subido al siguiente
enlace: https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBkIBdpw, donde el lector podra acceder a una
explicacion animada y completa, de un caso en el que se avistd un fenémeno muy similar al de
este andlisis (Caso Diana Planiscig - Informe Anual 2022).

CONCLUSION (caso tipo A):

Los destellos temporarios capturados en los videos enviados para analisis, tomados en Formosa
Capital, Provincia de Formosa, son compatibles con reflejos solares en los satélites Starlink,
pasando por una posicion donde el Sol estaba directamente debajo de ellos.

Confirma esta hipotesis la simulacion Stellarium para la localidad, fecha y hora de los
avistamientos y por comparacion con otros videos de casos similares, donde se han dado
exactamente las mismas condiciones de observacion.


https://www.youtube.com/watch?v=fvfqBklBdpw%20
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CASO FERNANDO GUZZI — Bariloche, Prov. de Rio Neqro (04/12/2025)

IMAGEN ENVIADA POR EL TESTIGO (estaba fotografiando la Luna y divisé un punto
luminoso durante un minuto:

OBSERVACIONES PRELIMINARES Y PRIMERA HIPOTESIS:

De la minuciosa inspeccion de la imagen enviada para analisis, se observa una luz blanca, muy
cerca del horizonte, que exhibe considerable semejanza con las luces brillantes y fijas de una
aeronave comercial siendo vista de frente, volando en direccion hacia el observador.

A efectos de corroborar o descartar esta primera hipotesis, hemos ejecutado el programa de
seguimiento Flightradar24, para la localidad, fecha y hora en que fue grabado el video, con el
resultado que se muestra mas abajo:

SIMULACION HISTORICA DEL TRANSITO AEREO PARA EL 04/12/25 ENTRE LAS
21:45 hs 'y 21:46 (00:46 UTC del 05/12/25).

FBZ5440 73 © flightradar24

Flybondi flightradar24
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Tal como puede verse en la aplicacion Flightradar24, exactamente a las 21:45 hs, se verifica la
presencia del trafico aerocomercial FO5440 volando con rumbo Sur a 14.875 pies de altitud,
proximo a aterrizar en la ciudad de Bariloche, proveniente desde Cordoba.

Dada la distancia a la que se encontraba el avion, la altitud y la posicion frente al testigo, es
natural observar la luz blanca a poca atura sobre el horizonte y como si estuviera estacionaria
debido a que el avidn se aproxima de frente, casi en la misma linea de vision del observador.

En el grafico de abajo se observa la proyeccion el registro histdrico del vuelo FO5440 en forma
de archivo KMZ para poder superponerlo sobre Google Earth, ademas de la trayectoria del
avion que origind la luz (representada aqui en colores naranjas y verdes de acuerdo a la cada
vez menor altitud del avion). En el mismo grafico se muestra la posicién de la aeronave
apuntando casi de frente a la posicién del observador (trayectoria naranja), dejando de
observarse en el momento en que el avién modifica su trayectoria (traza amarilla y verde).

&1§050&4539urc

*5025412-05:00 46 50/UTEE

Ademas, en la fotografia enviada para andlisis, se distingue un pino en la costa del Lago Nahuel
Huapi, lo cual nos permitié obtener la ubicacidn exacta de la cAmara y el rumbo (acimut) hacia
el que apuntaba utilizando el recurso de Google Street View.

Al introducirle la trayectoria del avion en KMZ a la vista de Street View, se puede obtener en el
paisaje, la posicion exacta en donde se encontraba el avion, visto desde la posicion exacta del
observador (abajo):
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POSICION EXACTA DEL TRANSITO FO5440 MARCADA POR GOOGLE
EARTH, SEGUN DATOS DE ARCHIVO KMZ:

2025-12-05 00:45:30 UTC

Altitude: 16,150 ft
Speed: 334 it
Heading: 193°

CONCLUSION (caso Tipo A):

El estimulo visual representado por una luz blanca que aparece en la fotografia enviada para
analisis, es compatible con los faros de iluminacién de un avién, del vuelo FO5440 procedente
de Cordoba y con destino a San Carlos de Bariloche, del dia 4 de diciembre entre las 21:45 y
21:46 hs.

Confirma esta conclusion la simulacion histérica Flightradar 24 para la fecha y hora del
avistamiento y su extrapolacion a Google Earth desde la ubicacion exacta de la cdmara.
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INVESTIGACION DE CAMPO
CASO ARMSTRONG — Provincia de Santa Fe (10/5/2025)
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1 - ANTECEDENTES:

El dia sdbado 10 de Mayo de 2025, el Director del Centro de Investigacion
Aeroespacial recibié un mensaje privado de uno de sus asesores: el
Ingeniero Alejandro Alvarez, desde Neuquén, quien a su vez habia
recibido, a través de unos colegas radioaficionados, la copia de un articulo
recientemente publicado en el medio Regién Litoral por Monica Soria. El
articulo relataba que habian caido dos objetos metalicos en una zona rural, | S
que parecian garrafas y de los que se suponia eran residuos espaciales. g
Acompariaba la nota un mosaico de tres fotografias de uno de los objetos,
yaciendo sobre una mesa (derecha).

Otros dos articulos fueron publicados sobre el tema: uno en el Diario Cafiada (de Cafiada de
Gbmez): https://www.facebook.com/share/169DavQRRd y otro en el sitio Las Rosas Digital:
https://lasrosasdigital.com.ar/contenido/20861/impactante-hallazgo-de-basura-espacial-en-
campos-de-la-region publicado al dia siguiente de nuestra visita a la zona.

En comunicacion telefonica con la autora del articulo, la periodista Monica SORIA, expreso su
preocupacion, porgue le habia llegado la version de que ya habia gente presuntamente ““con las
manos quemadas™ por haber manipulado estos residuos y opinaba que, por su peligrosidad, se
deberia tomar intervencion Federal. Paralelamente, ella tuvo la amabilidad de comunicarse con
el Sr. Intendente de la localidad de Armstrong y con el Jefe del Cuerpo de Bomberos, con
quienes, a Su vez, nos puso en contacto.

2 - DESPLIEGUE DE LA COMISION INVESTIGADORA:

El Sdbado 10 de Mayo el Director del CIAE salio por via terrestre hacia la localidad de
Armstrong, a la que arribo a las 20:00 hs. En la entrada del Hotel homénimo donde se alojaria,
ya lo estaban aguardando el Sr. Intendente Guillermo LUZZI, German CECHI, Jefe del Cuerpo
de Bomberos y Sergio SOSA, Jefe de Residuos Peligrosos del mismo Cuerpo.


https://www.facebook.com/share/169DavQRRd
https://lasrosasdigital.com.ar/contenido/20861/impactante-hallazgo-de-basura-espacial-en-campos-de-la-region
https://lasrosasdigital.com.ar/contenido/20861/impactante-hallazgo-de-basura-espacial-en-campos-de-la-region
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En el recibidor del Hotel tuvo lugar una reunién preliminar para presentarse y unificar criterios
operativos y de comunicacion, acordando hacer una segunda reunion para armar el Plan de
Trabajo, al dia siguiente: domingo 11 de Mayo, en la misma sede del Cuerpo de Bomberos.

De derecha a izquierda: Guillefme'LU e strong; erfman CECHI, Jefe del Cuerpo de
Bomberos; Sergio SOSA, Jefe d@iResSIBNGS Peligrosos v ol f !' PRuben LIANZA, Director del GIAE.

3 - REUNION DE OPERACIONES EN EL CUERPO DE BOMBEROS:

A las 08:00 hs. del dia 11 de Mayo de 2025, el Director del CIAE se reunio con todo el
personal del Cuerpo de Bomberos y de Residuos Peligrosos en el cuartel de Bomberos de la
localidad de Armstrong para organizar un plan de trabajo. En dicha reunién también estuvo
presente la Secretaria de Gobierno de la Municipalidad de Armstrong, Sra. Daniela Pérez.

~ ARMSTRONG §

4 - INVESTIGACION DE CAMPO:

El primer paso operativo consistidé en concurrir al galpon ubicado dentro
del ejido urbano de Armstrong, en donde uno de los testigos (Sr. Dario
Tosi) depositd al objeto que trajo desde el campo (refiriendo que al dia
siguiente sintio picazon en la cara) y un segundo testigo, el sefior Jorque
Urquia, quien en dicho galpon intento cortar el envoltorio del tanque con
una tijera y quien refirio que esa misma noche, experimentd picazén en
las manos y brazos y al dia siguiente dolor de cabeza y congestion
pulmonar (excepto la congestion pulmonar, los dos primeros sintomas
desaparecieron a las 24 horas, agrego).
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Aun no habiendo tenido avisos por parte del NORAD, de reingreso de chatarra espacial
radioactiva, para estar completamente seguros de que no se tratara de material radiol6gico, nos
aseguramos, antes de ingresar al galpén donde se hallaba el tanque, de que Jorge Urquia, quien
estuvo manipulando activamente al objeto, no estuviera contaminado de radiacion, para lo cual,
como medida preventiva, se escanearon sus manos con el Contador Geiger.

Tal como se sospechaba (basados en las fotos iniciales que mostraban la morfologia del objeto
y conociendo sus usos en la industria aeroespacial), el escaneo no arrojo ningun valor de
contaminacion radioldgica, por lo que procedimos a ingresar al galpén donde Tosi y Urquia
habian depositado al objeto.

De la minuciosa inspeccion ocular, se comprob6 que el objeto era, efectivamente, un tanque de
metal (probablemente aluminio) recubierto de fibras de material compuesto, conocido en inglés
como COPV (Composite Overwrapped Pressure Vessel) utilizado ampliamente en la industria
aeroespacial (abajo/izquierda), por su relacién de bajo peso y resistencia estructural a la
presion.,

Primer COPV con el que se tuvo contacto

El mismo presentaba signos de manipulacion posterior a la caida, en forma de dos cortes netos:
uno en direccion longitudinal y otro en direccién transversal, cerca de su extremo anterior,
ambos realizados (segun el declarante) “...con una tijera, para poder ver qué tenia adentro...”.

Aun sabiendo que este tipo de tanques no
contiene actividad radiol6gica, pero dado que
esta era nuestra primera aproximacion a uno de
estos objetos, por precaucién, la misma se
efectué con personal de Residuos Peligrosos
vistiendo Trajes Anti exposicion de Nivel Ay
llevando el Contador Geiger y el sensor de
Hidracina encendidos para tomar lecturas en
tiempo real de ambos contaminantes en forma
simultanea (derecha).




~<alls

FUERZA AEREA ARGENTINA

Tras verificar la ausencia de contaminacion, tanto radiolégica como por gases de Hidracina, el
personal de Residuos Peligrosos del Cuerpo de Bomberos procedio a retirar al objeto del
recinto (abajo):

Seguidamente se procedio a visitar el lugar donde dicho objeto fue encontrado “in situ™ a
efectos de marcar las coordenadas del lugar mas cercano a su caida.

Al llegar al sitio del impacto, Tosi y Urquia (en primer plano) nos indicaron los extremos de
una zanja de poca profundidad que qued6 marcada en el terreno por el mismo cuerpo del
residuo espacial, al ser arrastrado inadvertidamente por la maquina cosechadora (abajo):

La fotografia mostrando la marca de arrastre del tanque espacial (arriba) luego de ser
enganchado inadvertidamente por los dientes de la cosechadora (el conductor no lo vio porque
para esa fecha la plantacion de soja lo cubria completamente), es la prueba cabal de que los
residuos espaciales también pueden ocasionar dafios a la propiedad y al ciclo econémico.
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El productor Dario Tosi nos ensefio las dos primeras zonas de la maquina cosechadora que
debieron ser reparadas: la cinta sin fin y los dientes (abajo):

Arriba: el productor Dario Tosi nos ensefio la tercera zona afectada de la maquina cosechadora:
el cabezal de comando, que produjo un fuerte ruido (como de una explosién) cuando se trabo
completamente por la interferencia fisica con el residuo espacial. Fue necesario remover y
reparar el cojinete a bolillas principal (sefialado aqui por Tosi). Segun refirid el mismo
productor, la empresa John Deere solo vende el cabezal de comando completo, no siendo
posible conseguir el cojinete separadamente. Si este se rompe y se decide abrir el cabezal de
comando para repararlo, se pierde automéaticamente la garantia.

Los productores rurales tienen que recurrir al ingenio de los mecanicos locales, para reparar
parcialmente las piezas criticas de un cabezal que, en su conjunto, resultaria excesivamente
caro.
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5 - RECUPERACION DE OTROS DOS TANQUES IDENTICOS:

Luego de retirado el tanque del galpon (al que hemos etiquetado como N° 1 por ser el primer
residuo con el que tuvimos contacto directo) nos dirigimos al campo del Sr. Héctor Principi en
donde fotografiamos la huella dejada por el tanque N° 1 al ser arrastrado por la cosechadora
(pagina anterior). Justo enfrente de ese campo, esté el establecimiento de Claudio Fina, quien
encontraria el segundo residuo espacial en un corral de animales (y aclaré que no experimento
ningun sintoma, pese a que lo trasladd desde el corral al patio de la estancia,). Su padre:
Ricardo Fina, duefio del campo, nos aclaro por privado que Claudio encontro el objeto dentro
del corral: “aproximadamente el 20 de marzo”, lo cual pone como probable momento de caida
del objeto, en una fecha no muy lejana hacia atras de la mencionada por Ricardo como
“aproximada”, especialmente teniendo en cuenta que dentro de un corral no crecen herbaceas
que puedan cubrir el objeto, como si ocurrié con el tanque caido en el campo de Héctor Principi
que, por estar cubierto por la soja, se encontro recién en la Gltima semana de Abril al pasarle
por encima con la cosechadora.

En el mosaico de abajo vemos los sitios exactos de caida de los tanques N° 1y 2 con sus
correspondientes coordenadas geograficas:

Removido por Tosi
Y llevado al galpon

> . ' \_) ¢OBJETO 1
‘\ Zanja =73
OBJETO 2 9 | -32° 47'06.49" :

32° 47°06.26" | 617 34°09.5%"
61° 3435957

El tanque N° 2 también fue removido por personal del Cuerpo de Bomberos (Residuos
peligrosos) y previo embalaje, fue cargado en el vehiculo de la comisién investigadora.
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Antes de finalizar el trabajo de campo con el tanque N° 2 en el establecimiento de Claudio
Fina, recibimos la noticia de que un tercer objeto se habia encontrado no muy lejos, hacia el
Este de Armstrong, cerca de la localidad de Bustinza, ubicada al Norte de la ciudad de Canada
de Gomez.

Luego de coordinar con el Cuerpo de Bomberos de Cafiada de Gomez, éstos nos guiaron hasta
Bustinza, para ponernos en contacto con el personal del Cuerpo de Bomberos de dicha
localidad. Una vez alli, nos dirigimos hasta el campo del Sr. Gustavo Simone que fue quien
encontro al tercer objeto. Lamentablemente, en esa oportunidad Simone no pudo concurrir a
nuestro encuentro por haber estado trabajando en el campo. Al llegar a la entrada de su
establecimiento pudimos comprobar que nos habia dejado el objeto en la puerta del mismo
(abajo).

El objeto era idéntico en forma y dimensiones a los otros dos encontrados en Armstrong,
excepto que, en este caso, su revestimiento de fibras de carbono habia sido completamente
removido por Simone. En conversaciones telefonicas posteriores, Simone comentd que
descubrid al objeto cuando inadvertidamente, su maquina cosechadora lo levanté con los
dientes, interrumpiendo bruscamente su marcha y quedando completamente inhabilitada para
seguir trabajando. Agregod que, tras haberle quitado el revestimiento al tanque, estuvo dos dias
con picazén en manos y brazos. NoOtese en la foto (arriba) las deformaciones del tanque de
Bustinza y el hecho de que fue dejado a nuestra disposicién, con su revestimiento ya quitado
por su descubridor.

Antes de cargar el tanque en el vehiculo de la comision investigadora, mientras intentabamos
envasar la madeja de fibras de carbono dentro de una bolsa de residuos doble, al apretarla se
observd desprendimiento de una especie de “humo” que ascendia en forma vertical. Al ser
iluminado por el sol del atardecer, se observo que esa “nube” de lo que parecia “humo” no era
otra cosa que una nube de diminutos cristales planos reflejando el Sol, como miles de pequefios



FUERZA AEREA ARGENTINA

“espejitos” negros flotando en el aire. Posiblemente se trataba de cristales de fibra de carbono o
incluso de la resina que cubria las fibras de carbono que, con el calor de la friccion
aerodinamica, durante el reingreso atmosférico, se habia cuarteado, fragmentandose en miles de
diminutas laminillas.

Este tipo de residuo sélido que flota en el aire es probablemente lo que causo la picazén en
manos y brazos tanto a Simone, en Bustinza, como a Urquia, en Armstrong, por lo que, en
sucesivos informes ante los medios, se ha alertado a toda la comunidad de que, en caso de que
alguien encontrara mas residuos espaciales, no los toque y llame inmediatamente a los
Bomberos para que los retiren de sus campos.

En la foto siguiente, pueden verse las marcas sobre el Tanque N° 3, dejadas por la cosechadora
del productor Gustavo Simone, al chocarlo inadvertidamente:

* MARCAS DE “DIENTES” DEJADAS POR
 LAMAQUINA COSECHADORA

6 - INSCRIPCIONES EN EL TANQUE N° 3:

El objeto de Bustinza exhibia, ademas,
inscripciones de las que, en un principio, solo
se podia interpretar el nimero 34 (derecha).

Consultado telefonicamente con el sefor
Simone sobre el origen de dichas
inscripciones, éste contestd que cuando
encontraron al objeto, esas inscripciones “ya
estaban ahi” y que también a ellos les llamé
la atencion.
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Mediante la aplicacion Google Translator, se intentd traducir lo que alli decia e inmediatamente
la aplicacion reconocio que estaba escrito en idioma chino simplificado:

ioma Chino hakka Chino (tradicional) { Chino (simplificado) W g espafiol inglés francés W

rsion original f‘& |_E| Copiar texto & Descargar traduccion

La traduccion de “34 well rig” podria, a su vez, traducirse al espafiol como: “utilaje de la fuente
34”, o bien: “utilaje de 34 fuentes”.

Si interpretaramos “fuente” como *“hilada”, esto empieza a cobrar bastante sentido,
especialmente cuando hemos descubierto, en los otros dos tanques que aun conservan
recubrimiento, que al contar la cantidad de cruces de las fibras de carbono que componen cada
base triangular, da exactamente 34 hiladas; (abajo):

Comision investigadora a la Ciudad de Buenos Aires, se recibio una |
Illamada desde el Cuerpo de Bomberos de Armstrong diciendo que
encontraron otro tanque mas, en la interseccion entre el acceso a esa !
Localidad y la autopista de la Ruta Nacional N° 9 (derecha).
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Mediante contacto con el departamento Operativo de la Direccién General de Educacion de
Fuerza Aérea Argentina, se coordino con el Liceo Aeronautico de Funes (cercano a la localidad
de Armstrong) para que personal destacado retirara el cuarto tanque en custodia en el Cuartel de
Bomberos de Armstrong y se lo enviara a Buenos Aires en el primer medio disponible.

Una vez recibido, el tanque N° 4 (del que se observé encontrarse en mejor estado que los otros
tres) fue sometido a estrictas mediciones, arrojando los siguientes resultados:

Peso Longitud Diametro

Tanque 1 4kg/9.51b 61cm/24in 25.49cm/10in
Tanque 2 4kg/9.51b 6lcm/24in 25.49cm/10in
Tanque 3 3kg/6.7lb | 57cm/22.44in 24cm /9.46in
Tanque 4 4kg/9.51b 61cm/24in 25.49cm/10in
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7 - INVESTIGACION DEL POSIBLE VEHICULO ESPACIAL CANDIDATO:

Afortunadamente, el Caso Armstrong ha ofrecido la inigualable oportunidad de aportar cuatro
restos a cierta distancia unos de otros, lo que permitio trazar una linea geografica uniendo el
resto N° 4 con el méas distante, el N° 3, definiendo asi el eje del “cajon de restos”.

En este caso, el angulo de inclinacion de dicha linea, con respecto al paralelo local seria de 14°,
por lo que el rumbo (Azimut del “punto 0” o A0z) seria de: 90° - 14° = 76° (abajo).

Estos angulos constituyen datos importantes, puesto que, a partir de ellos, se puede calcular la
inclinacidn orbital (con respecto al Ecuador) del vehiculo espacial responsable de los restos.

Bustinza

|
"

sTank 13

Antes de iniciar el anélisis, debemos aclarar que el angulo de inclinacién “local” (de 14° en el
gréafico de arriba) tomado directamente de la distribucion del campo de restos, si bien constituye
un dato importante, no indica instantdneamente el &ngulo de inclinacién orbital con respecto al
Ecuador, con que el vehiculo espacial fue lanzado.

Recordemos que una Orbita alrededor de la tierra, cuando se representa sobre un planisferio,
aparece con forma de sinusoide, con lo cual no en todas las latitudes de la trayectoria el angulo
de inclinacion “local” sera el mismo que la inclinacion con respecto al Ecuador, de hecho, en
los maximos y minimos de dicha sinusoide, el angulo de inclinacion local sera igual a 0.

A continuacion, mostramos un ejemplo de esto ultimo, utilizando la trayectoria de la Estacion
Espacial Internacional (EEI) sobre el planisferio terrestre, la cual tiene una inclinacion orbital
de 51,6° (grafico siguiente).
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Obsérvese que, aun teniendo la EEI una inclinacién orbital de 51.6°, en otras latitudes mas
alejadas del Ecuador, la inclinacion local de la sinusoide varia considerablemente, hasta llegar,
incluso, a 0° (en sus picos Maximos y minimos):

Ty
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8 - CALCULO DE LA INCLINACION ORBITAL UTILIZANDO EL RUMBO DEL CAMPO
DE RESTOS

Aqui consideraremos un triangulo esférico que Ilamaremos “satelital” por contener uno de sus
lados la proyeccion sobre el terreno de una érbita satelital cuyo angulo Azo es el comprendido
entre el rumbo de la linea de campo de restos y el meridiano local. Las tres lineas que
componen nuestro tridngulo esferico “satelital” son: el Ecuador (L), la linea de longitud que
pasa por la ubicacion de los restos (phi) y la trayectoria orbital del satélite. En este esquema, a
la inclinacion local la llamaremos Azo (Azimut desde el punto 0, o punto de impacto) y la
inclinacion orbital del satélite con respecto al Ecuador seré la “i” en violeta (abajo):

Ecuador

Proyeccion sobre
el terreno de la
trayectoria orbital
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Como se sabe, en trigonometria esférica los “lados” del triangulo representado en la superficie
de una esfera, por conveniencia, no se expresan por su longitud, sino que se expresan como
angulos cuyo veértice es el centro de la esfera.

Para entender mejor esto, debemos recordar que un triangulo esférico
ABC se representa en la superficie de una esfera como se muestra en la
figura a la derecha.

Los lados a, b, ¢ (que son arcos de circulos maximos) se miden por sus
angulos de origen en el centro O de la esfera.

A, B, C son los angulos opuestos a los lados a, b, ¢ respectivamente.

Para la resolucion de tridngulos, la trigonometria esférica tiene varias “Leyes”. En el caso de
nuestro triangulo “satelital” de arriba, utilizaremos la Ley del Coseno debido a su simplicidad.

En donde:

Cos inclinacion ecuatorial = sen del angulo de Azimut local . cos de la latitud

(Tomado de: “Space Mission Analysis and Design” por Wertz & Lason, 32 Edicion 1999).

O sea, reemplazando en nuestro “triangulo esférico satelital” seria:

Cos i = sen Azo . cos (latitud)

Por lo tanto:

I = arco cos [sen Azo . cos (latitud)]

I = arco cos [sen (76°) . cos (-32.59°)]
I = arco cos (0.970 . 0.843)

I = arco cos 0.82

A partir de que obtenemos la inclinacién del vehiculo espacial con respecto al Ecuador (como
vimos, una “i” del orden de los 34.92°) ahora buscamos entre todos los posibles candidatos que
reingresaron a la atmosfera durante los meses de Marzo/Abril descartando todos aquellos con
inclinaciones orbitales muy diferentes a la calculada, para poder “afinar” la busqueda so6lo entre

aquellos que pueden haber reingresado con una inclinacion orbital igual o cercana a los 34.92°.
Entre todos los TIPs (Tracking and Impact Prediction [un formato de mensaje usado para

objetos de los que se predice una reentrada no controlada] emitidos por el NORAD en su sitio
web: space-track.org), habia uno que coincidia casi a la perfeccion:

60951 CZ-4B R/B Decay g, Large size
Final TIP: 2025-03-09 UTC 2Z752700 + 1mn - location134.1 S, 69.6 W
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Notese que el valor de inclinacion orbital publicado por NORAD para este vehiculo, difiere en
apenas 0.06° con respecto al valor que habiamos calculado usando el Acimut del campo de
restos.

Por otra parte, nuestro asesor Ted Molczan de Canada, utilizando la trayectoria del posible
candidato 60951 CZ-4B R/B con una inclinacion orbital de 34.98° para la fecha y hora
calculada de reingreso, nos envidé un archivo KMZ que permite representar dicha trayectoria
directamente sobre Google Earth. Cada segmento blanco o rojo, representa 5 segundos de
vuelo. Apoyando el cursor sobre cada segmento, aparecen los datos de fecha, hora y altitud de
vuelo en ese segmento. Notese que las coordenadas publicadas en su TIP (Tracking & Impact
Prediction) por NORAD para el punto de reingreso: S 34.1; W 69.6 se encuentran justo sobre
dicha trayectoria, al Oeste de la Provincia de Mendoza, en el segmento de la trayectoria donde
el vehiculo espacial ya atravesaba los 85 km, altitud ésta en la que, por el incremento de la
densidad atmosférica, se considera el inicio de la incineracion aerodindmica.
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Trajectory of 2024-156G / 60951
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Lo verdaderamente importante de esta proyeccion de la trayectoria de 60951 CZ-4B R/B sobre
el terreno es que, no solo pasa justo por sobre el cajon de restos de Armstrong, sino que esta
perfectamente alineada con el Objeto 4 y el Objeto 3 simultaneamente (abajo):

Bustinza

m
Gojea
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Por si esta coincidencia no fuera suficiente, nuestro asesor Joseph Remis desde Francia nos
envid su propio pronostico hecho para el mes de Marzo de este afio, sobre la caida de 60951
CZ-4B R/B, incluyendo la zona geogréafica de la posible area de dispersion de los restos (traza
amarilla en el mapa de abajo):

150 120 90 60 30 0 30 60 90 120 150

150 120 920 60 30 w 0 E 30 60 90 120 150
(OBJ. 60951 CZ-48 R/B DECAY PREDICTION 2:55: 20 OBJECT IN EARTH SHADOW
TIME IS UTC FOR MARCH 08-10, 2025 MICS =70 QBIECT IN SUN LIGHT

Notese la similitud entre el area amarilla del pronostico de Joseph Remis, con la trayectoria
graficada en Google Earth por el archivo KMZ enviado por Ted Molczan (abajo):
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Si a esas dos evidencias les sumamos las inscripciones observadas en el Tanque N° 3 (hallado
en Bustinza) detectadas como escritas en “chino simplificado”, por Google Translator (abajo),
resulta entonces evidente una clara convergencia hacia un origen de los objetos de Armstrong
/Bustinza: el cuerpo del cohete “Laga Marcha” CZ-4B, con numero de codigo internacional:
2024-156G y codificado por NORAD con el nUmero 60951.

ioma Chino hakka Chino (tradicional) { Chino (simplificado) v Ping espafiol inglés francés v

rsion original aha |_|:| Copiar texto & Descargar traduccion

Este vector portador fue lanzado el 3 de septiembre de 2024 desde el Centro Espacial Xichang
(China) y desplegd con éxito su carga Util en la drbita terrestre baja (LEO) compuesta por seis
satélites confidenciales, Yaogan, Mision 43-02.

Para mas referencias, consultar el siguiente enlace: https://spacenews.com/china-launches-new-
set-of-classified-yaogan-43-satellites/

Liftoff of a Long March 4B rocket carrying the Yaogan-43 (02) satellite group, Sept. 3 (UTC), 2024. Credit: Ourspace


https://spacenews.com/china-launches-new-set-of-classified-yaogan-43-satellites/
https://spacenews.com/china-launches-new-set-of-classified-yaogan-43-satellites/
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9 - ANALISIS DE LABORATORIO DE LOS RESTOS DE ARMSTRONG:

Luego de las pertinentes consultas y solicitudes de factibilidad/presupuesto, se decidio enviar
los restos de Armstrong/Bustinza al Laboratorio de Materiales del Instituto de Investigaciones
Cientificas y Tecnicas para la Defensa (CITEDEF).

Al mismo se le solicitaron los siguientes analisis:

1) caracterizacién y quimica del revestimiento externo, con
remocion completa del mismo para tener acceso a la ||
superficie metalica en su totalidad y poder buscar mas E=
inscripciones. o

2) Ensayo metalurgico (espectrometria, dureza).

3) Deteccion de trazas quimicas y residuos internos (para

comprobar qué tipo de combustible llevaba).

10 - CONCLUSION (caso Tipo “A”):
La cantidad y calidad de las evidencias reunidas para este caso, basadas en:

1) que los tres restos recuperados en la zona de Armstrong/Bustinza (Prov. de Santa Fe)
durante la Investigacion de Campo llevada a cabo por el CIAE el 11/3/2025, mas un
cuarto remitido mas tarde, resultan idénticos en morfologia, dimensiones y tipo de
revestimiento.

2) que el Tanque N° 3 exhibe inscripciones hechas en letra manuscrita, detectada por la
aplicacion traductora como escritas en idioma: “chino simplificado” incluyendo un
numero coincidente con la cantidad de hiladas que definen la bases de los triangulos de
costura de sus envoltorios de fibras de carbono.

3) que los cuatro tanques se encontraban bastante bien alineados en un corredor de 90 km de
largo por apenas 950 m. de ancho (medida tomada en la divergencia maxima entre el
tanque N° 2 y el eje del “cajon de dispersion” de los restos).

4) que el Acimut del eje del campo de restos permitié calcular una inclinacion orbital de
34.92° para el posible candidato, hallandose anuncios de NORAD del reingreso de un
vehiculo espacial con inclinacion 34.98° (cuerpo del cohete CZ 4B 60951 de origen
chino).

5) que la trayectoria de 60951 CZ 4B se comprobd, mediante archivo KMZ, hallarse en
perfecta coincidencia con el eje del campo de restos definido por sus dos objetos
extremos (tanques N 4 y 3) pasando justo por encima de ellos.

6) que el investigador Joseph Remis calculd, para el vehiculo CZ 4B 60951, una prediccion
de area de dispersion de restos sobre Argentina central, practicamente superpuesta a la
verificada en el terreno entre las localidades de Armstrong y Bustinza.

permiten concluir, con un alto grado de certeza, que los cuatro tanques de aluminio revestidos
en fibras de carbono encontrados en el corredor Armstrong/Bustinza, pertenecieron,
efectivamente, al vector portador CZ 4B 60951 (codigo internacional: 2024-156G) lanzado el 3
de septiembre de 2024 desde el Centro Espacial Xichang (China) y que reingresd sobre
Argentina el 09/3/2025.
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INFORME PRELIMINAR CASO: PUERTO TIROL — Prov. de Chaco (27/9/2025)

INDICE

1) ANTECEDENTES
2) DESPLIEGUE DE LA COMISION INVESTIGADORA

3) INVESTIGACION DE CAMPO

4) CONFIRMACION DEL POSIBLE VEHICULO ESPACIAL CANDIDATO
5) RECUPERACION DEL OBJETO

6) CONCLUSION

1 - ANTECEDENTES:

El dia miércoles 24 de Septiembre el Director del Centro de Investigacién Aeroespacial recibid
de un colaborador externo, un video grabado desde la ciudad de Parana (Entre Rios) mostrado
un reingreso de chatarra espacial desplazandose con rumbo Sudoeste- Noreste.

El mismo puede verse en el siguiente enlace:
https://www.facebook.com/watch/?v=1876913593168893

Ante la sospecha de que se pudiera tratar de una reentrada asociada a un cohete lanzado
momentos antes (el Jielong3 desde China), el Director del CIAE hizo una simulacion Orbitron
(abajo) para la ultima carga atil del mismo (codigo NORAD 65723) cuya Orbita pasaba
siguiendo la misma trayectoria de los restos que fueron filmados en plena incineracion
atmosférica y exactamente a la misma hora.

| HE5723

20250924 0550:00 (UTC -300)

SaTY REEHO BPEX[ O

Principal {Visusizacian U bicacion alrio. Sat/0iba gLonii. Efeménides 4 Elemendss | Robol/H a0 LAceica de


https://www.facebook.com/watch/?v=1876913593168893
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Por otra parte, el dia jueves 25 de Septiembre de 2025 a las 19:50 hs, el Director del Centro de
Investigacion Aeroespacial recibié un mensaje privado de parte del Comandante Aeroespacial,
conteniendo un mosaico de cuatro videos y copia de un Mensaje Interno de la Policia local
(Comisaria de Puerto Tirol) de acuerdo al siguiente detalle:

Videos enviados por el Comandante Aeroespacial:

Copia del Mensaje Policial enviado por el Comandante Aeroespacial:

D.Z M.*
*SUP. ZONA XXIV° METROPOL.*
*CRIA. PTO. TIROL*

*FECHA:* 25/09/25
*HORAS:* 18.15 Aprox.
*LUGAR:* EX CAMPO ROSSI- PTO. TIROL.

*OBJETO:* CCAR. NOVEDAD

*SINTESIS:* Fecha y hora indicada informaron vecinos del Ex Campo Rossi, Zona Rural de esta localidad,
que habria caido del cielo un elemento metalico cilindrico, quedando alojado en un campo. Una vez en el lugar
personal se entrevisto con el propietario del predio el *Sr. Ramon Ricardo Gonzélez (47), DNI N° 26.806.585*,
quien invito a ingresar al inmueble, constatandose la veracidad de lo informado. Se dio intervencion a personal
de Dto. Bomberos Metropolitana, para descartar que se tratare de algun elemento con propiedad explosivas. Se
resguarda el perimetro a la espera de personal técnico. De haber lugar ampliare.

*Atte. Subcrio. Pol. José Gualberto Genez — Jefe Cria. Pto. Tirol*

Paralelamente, el Comandante Aeroespacial envio6 al Director del CIAE los datos de contacto
del Jefe de la BAM Resistencia, quien, a su vez, envid los datos de contacto del Comisario
General Fernando ROMERO vy del Jefe del Cuerpo de Bomberos, Wilfredo DELAMEA, con
quienes el Director del CIAE pudo coordinar medidas preliminares de seguridad, hasta tanto
pudiera apersonarse en el lugar de los hechos.
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Detalle del objeto caido del cielo:

2 - DESPLIEGUE DE LA COMISION INVESTIGADORA:

El Sdbado 10 de Mayo el Director del CIAE fue autorizado a viajar por via terrestre hacia la
ciudad de Resistencia donde arribo a las 10:50 de la mafiana del dia 26 de Septiembre. EIl Jefe
de la BAM Resistencia lo recibié en la Terminal de Omnibus y lo traslad al Casino de
Oficiales de la misma. Dado que estaba lloviendo, se aguardo hasta las 14:30 hs para dirigirse
hacia el sitio del impacto.

3 - INVESTIGACION DE CAMPO:

Al llegar al lugar, se constato que el objeto estaba a escasos 30 m del alambrado del camino y la
presencia de varios equipos de exterior de medios de comunicacion estacionados en hilera al
costado del alambrado, protegidos de la lluvia por varios gazebos.

Las notas periodisticas se pudieron atender recién al haber terminado todo el trabajo de campo,
bajo una lluvia torrencial, debajo de los gazebos.

Antes de inspeccionar al objeto, se tomaron mediciones con sensores de lectura directa, para
confirmar que no hubiera residuos de gases toxicos o de radioactividad.



FUERZA AEREA ARGENTINA

Tal como se sospechaba (por tratarse de un tanque de combustible no nuclear) se confirmé la
ausencia de Radioactividad con Contador Geiger ND 200 P, el que dio lecturas nunca
superiores a “0” mr/h (arriba).

También se confirmd ausencia de gases de Hidracina, con sensor Drager X-am 5100, el que dio
lecturas nunca superiores a “0” ppm (arriba).

De la minuciosa inspeccion ocular, se comprobé que el objeto era, efectivamente, un tanque de
metal recubierto de fibras de material compuesto, conocido en inglés como COPV (Composite
Overwrapped Pressure Vessel) utilizado ampliamente en la industria aeroespacial, por su
combinacion de bajo peso y gran resistencia estructural a la presion.

Una comparacion del tamafio y forma del objeto con respecto al
tamafio de una persona, puede verse en la foto de la derecha:

El peso estimado del objeto es de unos 80 kg y las dimensiones
obtenidas en forma preliminar son: altura 162 cm.; diametro
121 cm.
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La presencia de un orificio en su parte “inferior” rodeado de una brida ancha, sugiere
compatibilidad con la zona de anclaje de una tobera de salida de gases, permitiendo inferir que
el objeto podria tratarse no solo de un tanque de combustible sino también de una etapa
superior completa (motor de deorbitacion) del Jielong 3, que cay0 la madrugada del 24/9
(abajo).

El presunto anclaje de tobera tiene 40 cm de diametro exterior por 21 cm. de diametro interior

4 - CONFIRMACION DEL POSIBLE VEHICULO ESPACIAL CANDIDATO

En la parte “superior” (zona de valvulas) se encontréo una
inscripcion alfanumérica que comienza con las letras: FG
(derecha).

Segun indicaron distinguidos asesores técnicos, tales como:
Jonathan McDowell (del Smithsonian Institute alojado en
Harvard) y el Ingeniero Pablo de Leo6n (argentino trabajando en
la Universidad de Dakota del Norte), la nomenclatura FG
corresponde a la utilizada para designar motores de combustible
solido de fabricacion china.

En un correo electronico particular dirigido al autor de este
informe, Jonathan McDowell confirmé que se trata del motor
desorbitador de la cuarta etapa de Jielong 3 (abajo):

a McDowell, Jonathan lun, 29 sept, 16:24 ¢ (

parami -

| confirm the FG- series are Chinese solid rocket motors and | think
you indeed have the JL-3 fourth stage here
Jonathan
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Por su parte, nuestro asesor Ted Molczan desde Canada, pudo confirmar y enviarnos en forma
de archivo KMZ (que se representa directamente en Google Earth), el dltimo tramo del
reingreso del motor desorbitador, 42 etapa, de Jielong 3 a la hora de filmacién del video, y
cuyos parametros no habian sido publicados por NORAD en su sitio Space-track.org. En el
grafico hemos colocado el sector del cielo y la posicién del observador que grabo el video del
reingreso atmosférico, desde Parana.

o
*Rafaela
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Noetinger

Antes de retirarse del lugar de caida del resto espacial, el Director del CIAE acompafiado por el
Jefe de la Base Aérea Militar Resistencia, visitaron el lugar exacto donde el objeto fue
encontrado ““in situ™ (a unos 50 m. de distancia desde el alambrado, hacia el interior del campo)
a efectos de marcar las coordenadas del lugar mas cercano a su caida.

Notese en la foto de la derecha, que el pasto en el centro permanecio intacto, indicando que el
tanque cayo con su parte ahuecada hacia abajo.
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Un mapa con las coordenadas exactas del punto de impacto del .
motor de la 42 etapa de Jielong 3 se muestra aqui a la derecha:

27°19'57.0"S B = %
59°0314.7"W

5 - RECUPERACION DEL OBJETO:

Finalmente, el personal de Residuos Peligrosos del Cuerpo de Bomberos de Resistencia,
ayudado por personal de la Brigada de Explosivos, procedio a embalar al objeto y colocarlo en
la camioneta del Jefe de la Base Aérea Resistencia. A posteriori se lo envio por tierra a la 32
Brigada Aérea (Reconquista):

El objeto permanecera en la 3% Brigada Aérea hasta tanto se pueda disponer de su traslado (sea
aéreo o terrestre) hacia la ciudad de Buenos Aires, donde se estudiara la factibilidad de ser
enviado a un laboratorio de estudio de materiales para su posterior analisis.

CONCLUSION:

Todas las evidencias encontradas sobre este reingreso atmosférico: 1) el horario del video, 2) su
direccidn de reingreso, 3) la restitucion de la orbita de reingreso del presunto vehiculo espacial
candidato, sumadas a: 4) la presencia de un residuo espacial en esa misma direccion, 5) la
presencia, en dicho resto, de un orificio para tobera y 6) la nomenclatura encontrada sobre la
zona de las valvulas del mismo resto (FG) permiten, en conjunto, inferir que el objeto caido en
Puerto Tirol es, efectivamente, el motor de la 42 etapa (desorbitadora) del cohete Jielong 3
lanzado desde las aguas costeras de China por la empresa Chinarocket el dia Miércoles 24 de
Septiembre de 2025 a las 07:56 UTC, cumplimentando la mision: Geely-6, que llevaba a bordo
12 satélites de comunicaciones (Internet de las cosas) para la empresa Geely Automotive.
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TRES CASOS AERONAUTICOS AMPLIADOS Y RECATEGORIZADOS

NUEVOS TESTIMONIOS Y ELEMENTOS CLAVE DE ANALISIS PERMITEN REPLANTEAR SUS
CONCLUSIONES SEGUN LA CATEGORIZACION DEL GEIPAN (FRANCIA) EN CASOS: TIPO "A" Y TIPO "B"

RESUMEN:

A partir de la desactivacion, en Abril de 2019, de la CEFAE (Comision de Estudios de
Fendmenos Aeroespaciales) y de la readecuacion de sus medios y recursos humanos para el
cumplimiento de la tarea de un nuevo Organismo: el CIAE (Centro de Identificacion
Aeroespacial) que es la de: “Organizar, coordinar y ejecutar la investigacion y analisis de
eventos, actividades o elementos presentes u originados en el aeroespacio de interés;
identificar sus causas e informar las conclusiones a los Organismos pertinentes que las
requieran’ ha adoptado, desde el primer dia de su creacion, la modalidad de categorizar a las
conclusiones de cada Informe de Anaélisis, siguiendo el modelo del organismo frances GEIPAN
(Grupo de Estudio e Informacion de Fenomenos Aéreos No Identificados) dependiente de la
CNES (Comision Nacional de Estudios Espaciales).

Puesto que, durante el periodo de actividad de la CEFAE, no se aplicaba una categorizacion de
conclusiones acorde con la cantidad y calidad de evidencias disponibles, en este apartado
hemos elegido tres (3) casos aeronauticos emblematicos que, por su relevancia y repercusion,
ameritaron revision para recategorizar sus conclusiones de acuerdo con el criterio del GEIPAN.

Dicha modalidad categoriza a los casos en: Tipo ""A™ y Tipo "B" segun la calidad y cantidad
de evidencias encontradas, considerandose los de Tipo A como "absolutamente explicados” por
disponerse de evidencias concretas que convergen como elemento probatorio hacia una Unica
hipdtesis y los de Tipo B como "probablemente explicados". A este respecto cabe aclarar que
los casos Tipo “B” no constituyen meras conjeturas, puesto que solo incluimos dentro de esta
categoria a aquellos que exhiben elementos reales que fundamentan una explicacion plausible,
verificAndose en todos ellos el Principio de Coincidencia con la causa presunta.

Para ambos tipos de conclusiones (A o B), pero muy especialmente para los de Tipo B, se han
incorporado nuevos elementos de analisis y testimonios que, por su grado de importancia, han
servido como evidencia que apoya fuertemente una hipotesis plausible.

Finalmente, hemos comenzado por presentar un caso de Conclusion Tipo “A” (absolutamente
explicado), continuando con un caso Tipo “B” (probablemente explicado) y finalizado con un
caso claramente “multicausal” por haberse comprobado la existencia de dos estimulos visuales
independientes pero cercanos en tiempo y espacio, que fueron avistados por varios testigos
tanto en la fase inicial del episodio, como en la fase final del mismo. En este caso, si bien la
fase final fue caracterizada como de Tipo “A” (el causante se presentd en nuestra oficina dando
todos los detalles de lo que hizo con su proyector), la fase inicial, fue categorizada como Tipo
“B”, dadas las serias discrepancias entre la interpretacion de uno de los pilotos, con la de los
otros tres tripulantes de la misma cabina. Cabe aclarar que, como peritos de este ultimo caso tan
complejo, solo hemos buscado, sin ninguna intencion de desacreditar a los tesigos, los puntos
de convergencia entre sus relatos, al simple efecto de una objetiva corroboracion de lo que
realmente puede haber sucedido aquella noche, por lo que se ha tenido el especial cuidado de
no mencionar los nombres de los tripulantes, sino sélo su rango o funcién a bordo.
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CASO “"CAMPO DE MAYO 1972”. NUEVOS ELEMENTOS Y RECIENTES
TESTIMONIOS CONFIRMAN LA HIPOTESIS DE UNA NUBE DE BARIO PARA
EXPERIMENTOS IONOSFERICOS.

ANTECEDENTES:

En el afio 2015, un expediente que estuvo mas de cuatro décadas en los archivos de la
Gendarmeria Nacional tomd estado publico merced a la iniciativa de un grupo de aficionados a
los OVNIs, que lo subio a su sitio web. El expediente contiene las narraciones de la tripulacion
de un Cessna 182 que avistd un extrafio objeto luminoso la tarde del 2 de noviembre de 1972,
mientras realizaba un vuelo de adiestramiento nocturno, sobre la vertical del aerédromo Campo
de Mayo.

El sabado 11/2/2017, el Sr. Luis Brussa desde Santa Fe, se puso en contacto con el organismo
antecesor del CIAE, la Comision de estudio de Fendmenos Aeroespaciales (CEFAE) para
solicitar nuestra opinion sobre qué podria haber sido el extrafio objeto que vieron los pilotos en
aquella lejana fecha. Brussa agregd que luego de investigar en Internet encontrd que ese dia,
tuvieron lugar dos actividades que podrian haber causado alguna confusion: el lanzamiento de
un globo y el de un cohete experimental, desde la Base Aérea de Chamical, en La Rioja.

Resueltos a satisfacer la curiosidad de Brussa, le pedimos que nos concediera unos minutos,
para darle una respuesta precisa.

Cabe aclarar que este caso fue considerado por muchos afios como uno de los mas misteriosos
en la historia de la “ovnilogia” argentina, por la calidad profesional de los testigos, quienes, si
bien no pudieron tomar fotos, sus dibujos describian casi a la perfeccion lo que parecia ser un
enorme globo o incluso una nube de gas incandescente, curiosamente similar a las nubes
ionizadas que se lanzaron en la década del “70 desde la Base Aérea ElI Chamical (La Rioja).

Notese (abajo) en las excelentes ilustraciones secuenciadas que dibujé uno de los testigos,
coémo se observa un gradual movimiento descendente del color azul, incluyendo una “cintura”
de color purpura, muy similar a los tres colores que se originan por una inyeccién de bario en la
atmdsfera superior y a medida que éste va ionizando los distintos elementos quimicos.

r)-

)l
] =
Los dibujos del testigo resultaron tan claros y fidedignos, que, siguiendo la estrategia de la
Navaja de Occam, se los considerd6 como objeto de estudio en apoyo de la primera hipotesis:
“Nube de Bario para experimento ionosférico™.
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Aqui abajo reproducimos (utilizando la regla vertical de Google Earth) la altitud exacta de
apogeo Yy de liberacion de una tipica nube de Bario para experimentos ionosféricos desde un
cohete “Rigel” despegado desde la Base Aérea de ElI Chamical. La inclinacion del lanzamiento
(apuntando hacia las Salinas Grandes como sector de impacto y recuperacion del vector) le
imprime una traslacion de Oeste a Este a la nube de gas, la cual va adoptando gradualmente la
forma esférica hasta alcanzar los 300 km de altitud (también a escala).

ANALISIS PRELIMINAR: Buscando informacion que permitiera sustentar nuestra primera
hipétesis, en solo cuestion de segundos pudimos encontrar datos exactos del lanzamiento de un
cohete “Rigel”, que despeg6 desde la BAM Chamical, justamente el dia 2 de Noviembre de
1972 a las 23:28 GMT (o sea 20:28 hora local). EI mismo, estaba destinado a liberar una nube
de Bario antes de alcanzar su apogeo a 240 km de altitud.

Ante el descubrimiento de semejante dato y en tan pocos segundos, era imposible no
preguntarse: ;puede ser tan facil?, ;cémo pudo ser que nunca se haya resuelto este caso en mas
de 45 afios, incluyendo los dos afios que estuvo desclasificado?

Sin embargo, alli la evidencia saltaba a la vista, pues el lanzamiento ocurrid solo dos minutos
antes del avistamiento que experimentaron los pilotos de Gendarmeria.

Dado que un evento de liberacion del gas ionizante ocurre exactamente a los dos minutos
después del lanzamiento, no resulta sorprendente que los pilotos hayan comenzado a ver el
despliegue de la nube ionizada inmediatamente a partir de las 20:30 hs.

Para mejor referencia obsérvese la relacion de los horarios tanto del despegue del cohete como
del avistamiento (recuadrados en rojo) en la ilustracién en la pagina siguiente.
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El 2 de noviembre de 1972, sobre los cielos de Campo de Mayo, Buenos Aires, un awion de
Gendarmeria, modelo Cessna 182, monomotor cuatriplaza de ala alta y tren de aterrizaje tricido,
Matricula GNTE tiene un incidente ocurrido en pleno vuelo con un ovni

Alrededor de lul M.ML..P produce sobre los clelos de Campo de Mayo (Buenos Aires) la
observacién de un o volador no identificado por parte de los tripulantes de una asronave
de la Gendarmeria Nacional que realizaba un vuelo de instrucddén nocturna sobre esa drea
militar.

1971 December 19 - . 23:33 GMT - . Launch Site: CELPA. LV Family: IIAE.Orion.
Launch Vehicle: Orion-2.

= Test mission - . Nation: Argentina. Agency: CONAE. Apogee: 106 km (65 mi).

1972 November 2 -l 23:28 GMTI . Launch Site: CELPA. LV Family: Rigel. Launch
Vehicle: Rigel.

« MPE Barinm release? EXP 63 Aeronomy / ionosphere mission - . Nation:
Argentina. Agency: CONAE. Apogee: 240 km (140 mi).

1972 November 4 - . 23:27 GMT - . Launch Site: CELPA. LV Family: Rigel. Launch
Vehicle: Rigel.

= MPE Barium release? EXP 64 Aeronomy / ionosphere mission - . Nation:
Argentina. Agency: CONAE. Apogee: 252 km (156 mi).

Entre los datos que los testigos habian declarado y que quedaron registrados en el expediente,
habia dos que resultaron claves para poder ubicar al presunto OVNI en el espacio:

1) el rumbo hacia el cual fue avistado (320° o sea: Noroeste) y
2) la elevacion del objeto sobre el horizonte (25°).

Ambos coinciden perfectamente con la zona del cielo en la que también se encontraba la nube
de sodio liberada por el cohete Rigel en esos mismos momentos.
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Luego de la publicacion del primer Informe sobre este emblematico caso en el siguiente link:
https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/informe_cefae 2017.pdf (Pég. 45 y
subsiguientes), las evidencias recogidas permitieron concluir que todos los elementos de
analisis, incluyendo los dibujos de los testigos y sus mismas declaraciones que constaban en el
documento desclasificado, habian confirmado que lo que vieron en aquella oportunidad los
tripulantes de la aeronave Cessnha 182 de Gendarmeria Nacional mientras realizaban un vuelo
nocturno de adiestramiento sobre Campo de Mayo (Prov. de Buenos Aires) fue, efectivamente,
una nube de Bario lanzada desde un Cohete Rigel que despego6 a las 20:28 hs, o sea, dos
minutos antes de la hora de avistamiento referida por los testigos
(http://www.astronautix.com/r/rigel.html )

= ©)
- w1 Consultando el documento original del Informe EANI 1/72 (izquierda) que
WEEEERETE T incluye el Lanzamiento del Rigel 05 el dia 2 de Noviembre de 1972 (1),
pudimos corroborar que la curva tedrica de la pardbola de vuelo de este
cohete sonda (abajo) indica que, lanzado con un angulo de rampa de 87°, el
o8 cohete alcanza la altitud de inyeccion de la nube de bario (170 km)
exactamente a los 2 minutos del despegue.

Esto confirmaria que el horario de inicio del g 7 COHRTR RIGEE
avistamiento (20:30 hs) coincide perfectamente
con los dos minutos de diferencia entre dicha
observacién y el lanzamiento del cohete Rigel.

Si bien la hora planificada para el lanzamiento que
figura en el Informe Original (abajo) estaba fijada ;
para las 20:25 (horario optimo por la posicion I \
crepuscular del Sol iluminando a la nube de bario mOKm_ L Gmios |
en la ionosfera), el Comodoro Luis Cueto, quien ==

suscribio  dicho  informe, nos  confirmo a "
telefonicamente que es posible que el horario real '
de lanzamiento haya sido a las 20:28 (hora local) ! | \
por ajustes de Ultimo momento en la rampa de '
lanzamiento, lo cual confirma una vez mas, que la f'
observacion de las 20:30 hs desde Campo de o |
Mayo, estaria en perfecto sincronismo con el .f'
despliegue de la nube de bario, dos minutos e [EET
después del lanzamiento. - it i o =


https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/informe_cefae_2017.pdf
http://www.astronautix.com/r/rigel.html
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Por otra parte, como ya lo indicaramos mas arriba, este tipo de nubes ionizadas exhibe una
forma y una disposicion de colores idéntica a la descripta por los testigos en sus dibujos. La
radiacion de los &tomos de bario ionizados, corresponde a las regiones del espectro violeta, azul
y rojo, produciendo un color purpureo (2)

Obsérvese aqui abajo en una captura de un video editado en “camara rapida”, sobre el
lanzamiento de una nube de bario (que el lector podra encontrar en el siguiente enlace:
https://www.flickr.com/photos/musubk/15149440631/) la notable similitud de los colores de la
nube ionizada con los dibujos que hicieron los testigos y muy especialmente su disposicion
(rojo en la mitad superior, una banda violeta en el centro y azul/celeste mas abajo), en una
coincidencia casi perfecta con los tres colores utilizados para el dibujo central del mosaico.

Crédito: lason Ahrns

’ A = Dibujos: Jorge E. Torrecilla


https://www.flickr.com/photos/musubk/15149440631/
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Algunos investigadores aficionados nos hicieron llegar sus discrepancias con la conclusion de
nuestro primer analisis, fundamentando el argumento en disidencia en que, sobre la fase final
de su avistamiento, la tripulacion de Gendarmeria habia observado que el objeto tenia
“movimientos propios” como haciendo un “viraje escarpado” y que en un momento se asemejo
a un “elemento contundente”. Esto les debe haber llevado a creer que el objeto tenia propulsion
propiay que, por ende, podria realizar maniobras.

Tras profundizar el analisis, hemos descubierto que ambas percepciones bien podrian estar
describiendo una fase de finalizacion que es usual en este tipo de experimentos ionosféricos,
puesto que las nubes de gases metalicos no sélo pueden “moverse” sino que incluso se suelen
deformar, alinedndose con las lineas de fuerza magnéticas tal como lo hacen las particulas del
viento solar durante las auroras boreales y australes. De hecho, las nubes ionizadas llegan a
adoptar la forma de un cigarro y posteriormente, algunas inhomogeneidades del campo
eléctrico les pueden producir considerables distorsiones en su forma (2).

Aqui abajo vemos dos ejemplos de deformaciones de nube de bario, a la izquierda con
aparicion de un apéndice con estriaciones (2) y a la derecha con un “estiramiento” de la nube
completa, hasta transformarse en lo que se asemeja a dos “puntas de lanza” (3).

Figure 1 Two barium clouds at an altitude of 260km.

gk .}5: Photoionization by solar UV light is the cause of the changes
s in color and shape during the first two minutes. The barium
clouds are shown at 110, 210 and 990 seconds after release.

The neutral clouds are multicolored and spherical and initially

iy show signs of high optical thickness. The ion clouds (purple)

é*wif become elongated along the magnetic lines of force and show

a field-aligned fine structure. (Source: Max-Planck-Institute of
Extraterrestrial Physics.)
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En conversacion telefonica con el testigo principal de este caso, el Cte. Héctor Flores, le
preguntamos si recordaba cuél fue la forma de "elemento contundente™ que adopté el objeto en
su Ultima fase y nos contestd que, si bien no lo recordaba con exactitud, alcanzé a ver que
“realizaba un viraje escarpado de casi 90°”.

Un comportamiento asi nos enfrentd a un desafio ain mas intrigante, por lo que nos pusimos a
analizar por qué razén podria una nube de bario realizar un viraje tan brusco en la ionosfera,
antes de disiparse.

Al ser lanzada desde la zona central de Argentina (La Rioja) y con rumbo real 080°, o sea casi
directamente hacia el Este (1), nos preguntamos si dicha nube de gas ionizado no podria haber
registrado movimientos verticales u oblicuos al acercarse al limite Este de Argentina, por
comenzar a interaccionar directamente con el borde de lo que desde finales de la década del “50
se conoce como: “Anomalia del Atlantico Sur”.

Dicha Anomalia es una depresion de la magnetosfera en donde la parte inferior del Cinturdn de
Van Hallen desciende hasta unos 200 km, cuando en realidad deberia encontrarse a una altitud
de entre 900 y 1000 Km.

Obsérvese en la siguiente ilustracion (viendo a la Tierra desde el Polo hacia el Ecuador), como
se pone en evidencia el descenso de la capa inferior del Cinturon de Van Hallen desde 1000
hasta 100/200 km sobre la superficie del planeta, justo en el punto marcado con la sigla SAA
(South Atlantic Anomaly).

An Aside:
The South Atlantic Anomaly

Scuth Atlantic Anomaly
T T T

500 km alt, > 50 Me¥ proton fluxes, APEMIN madel

'+ Earth’s magnetic field is an offset |
tilted and distorted dipole

« This brings the radiation belt
down in the South Atlantic




~— —
<=
e

FUERZA AEREA ARGENTINA

Gracias al satélite PAMELA (Payload for Antimatter Matter Exploration and Light nuclei
Astrophysics) que estudidé durante 42 meses la distribucion de electrones y positrones en el
cinturon de Van Hallen (4), hoy en dia es posible observar la “depresién” de la Anomalia del
Atlantico Sur también desde una vista lateral.

En el grafico siguiente, se aprecia que los positrones atrapados en el Cinturén de Van Hallen
(que siguen una trayectoria en zigzag ascendente y descendente), en la zona de la Anomalia del
Atlantico Sur, van mostrando claramente que la Anomalia se va deformando, como un
“embudo”, a medida que los positrones se van precipitando hacia la superficie terrestre.

En la mitad derecha del grafico (vista lateral del “embudo™), donde en el eje de ordenadas
figuran los Km. de altitud (x 1000) y en el de abscisas los grados de Longitud, hemos
superpuesto un icono representando una pequefia nube de bario (marcada dentro de un circulo
azul) a una altitud de 250 km y mostrando su desplazamiento de Oeste a Este (flecha negra)
impulsada por los vientos ionosféericos que alcanzan los 150 m/seg o 540 km/h (2).

Trapped positron

Graph20 | J
Z, 1000kM i
. g |
- - 25—
6 ¥ F
4
24 2
o] _
.zé
4
-s.'.
# o
4 2 :
0 > e 4
¥ 3 100 1
Y, 1000km 2 X, 1000KM OBsTe [ ESTE " onghuce

Altitude vs longitude. Minimal
trajectory altitude is in South Atlantic

Positron trajectory with rigidity R=1.24 GV, Anomaly region.

detected on altitude 1062 km with pitch-
angle about 90 °.

Como podemos ver en la mitad derecha del grafico de arriba, en algin momento de su
trayectoria hacia el Este, la nube de bario tiene que haber necesariamente penetrado la pared
occidental de la depresién en el Cinturén de Van Hallen, pudiendo ser ésta la causa por la que
de repente se la vio realizar un subito movimiento, al comenzar a comportarse como una mini-
aurora artificial.

Si bien el punto més bajo de la Anomalia del Atlantico Sur actualmente (2018) se encuentra en
los - 60° de Longitud (el signo [-] significa Longitud Oeste), en 1972, sin embargo, se
encontraba mucho mas hacia el Este. Desde su descubrimiento en 1958 la Anomalia ha ido
derivando hacia el Oeste a una velocidad de unos 0,36° por afio (5). Eso significa que en el afio
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del avistamiento (1972) el centro de la Anomalia (o sea el pico inferior del “embudo”) se
encontraba unos 16,5° mas hacia el Este, o sea en los

-43.5° de longitud. Esto colocaria a la interseccion entre la pared oblicua de la depresion y la
trayectoria de la nube de bario alrededor de los -59°, justo a la altura de la ciudad de Campana,
Prov. de Buenos Aires.

_Longitud del punto mas bajo
dela AAS en 1972 (W 43.5%)

W 47°30'
Google Earth

Aqui verificamos que se cumple el principio de coincidencia, puesto que justamente sobre la
localidad de Campana es donde los tripulantes de Gendarmeria refieren haber observado un
brusco cambio de rumbo en el objeto no identificado.

Segun nuestra interpretacion de una nube de bario, tanto la deformacion como el movimiento
subito se pueden haber debido al realineamiento de sus particulas con las lineas de fuerza del
borde occidental de la Anomalia del Atlantico Sur. Esto se podria confirmar en futuros sondeos
ionosfericos.

Ante semejantes cambios de forma y movimientos subitos, no es dificil imaginar la reaccion
inmediata de los pilotos, quienes (segln consta en su Informe) realizaron una maniobra evasiva
en forma de descenso espiral. Esto es perfectamente entendible cuando a un objeto no familiar
y sin un marco de referencia, se lo interpreta como autopropulsado, infiriéndose a partir de alli,
la amenaza de una posible colision.

Finalmente, los testigos declaran que el “OVNI” después de cambiar de forma se fue
desvaneciendo hasta que dejaron de verlo.

Esta forma de finalizacion del avistamiento también es compatible con la gradual disipacién de
una nube de bario para experimentos ionosféricos.
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NUEVO TESTIMONIO:

Tras publicar, el autor, en sus redes sociales (11/5/2024)
una analogia entre el despliegue de colores que en esos
momentos estaba produciendo una excepcional actividad
solar en nuestra ionosfera, fotografiado por el Fisico
argentino radicado en Alemania: Stefan Meyer (foto
superior en el mosaico de la derecha), comparandola lado a
lado con la captura de video de Jason Ahrns, donde se ve
una aurora artificial provocada por una nube de Bario (foto
del medio en el mosaico de la derecha), en esa publicacion
https://www.facebook.com/share/p/1E36psSt6J/, el  Sr.
Alejandro Debasto introdujo un comentario declarando que
él mismo, desde la Provincia de Santa Fe también fue
testigo del despliegue de la nube de Bario del 2 de
noviembre de 1972 (a la sazon, Debasto tenia apenas 5 afios
pero aun hoy lo recuerda muy bien) y que la vio hacia el
Oeste Noroeste, posicién coincidente con la vertical de la
Base de Chamical (abajo).

G 0 ’ Alejandro
T~ Debastg™

} 20

Uruguay:

~ 7Cte. Ramon Flores

CDAD. AUTOI . nDEBUENOS AIRES

Data SIO, MOAA, U NGA, GEBCE
|' Image Lands rnicus

Si la nube de Bario hubiera estado fisicamente tan cerca de Campo de Mayo como creia el
piloto del avion de Gendarmeria (Cte. Ramén Flores) como para haberle inducido a realizar
“maniobras evasivas” y hasta un “aterrizaje de emergencia” ante el presunto peligro de una
colision aérea, Debasto deberia haber visto dicha nube mucho mas hacia el sur o, en caso


https://www.facebook.com/share/p/1E36psSt6J/
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de haber sido un ovni, un objeto luminoso o incluso una nube muy pequefia, desde Rosario no
deberia haberse podido ver nada, por haberse encontrado debajo del horizonte.

Esto prueba que, cuando no se tienen referencias, grandes objetos a grandes distancias, pueden
confundirse con objetos presuntamente mas pequefios ubicados supuestamente a mucho menor
distancia de lo que realmente se encuentran.

Pero para que el lector saque sus propias conclusiones, aqui abajo hemos pegado el comentario
de Alejandro Debasto, que, si bien no constituye una evidencia como el mismo lanzamiento
que, efectivamente esa noche ocurrié y es un hecho confirmado, al menos el testimonio de
Debasto desde la ciudad de Rosario termina disipando cualquier sombra de duda de que la nube
de Bario fue vista (desde Rosario) hacia el Oeste Noroeste. Si, como aclaramos mas arriba,
dicha nube hubiera estado cercana a Campo de Mayo, como para que el piloto de Gendarmeria
tuviera que hacer una “maniobra evasiva” para evitar una colision, Debasto la deberia haber
visto mucho mas hacia el Sur y no hacia el Oeste Noroeste o, directamente, no hubiera visto
nada por encontrarse el supuesto “ovni” sobre Campo de Mayo muy por debajo del horizonte
para un observador desde Rosario.

Notese, en el comentario de Debasto, el importante dato adicional, donde dice que al dia
siguiente ya el publico sabia que se trataba de un experimento ionosférico de la Fuerza Aérea
Argentina:

Alejandro Debasto
Con 5 afios, tuve el privilegio de observar ese fendmeno

desde la ciudad de Rosario, fue impresionante! Eso si, ya
se sabia a la jornada siguiente de gue se trataba del
hecho que citas.

e
1

.

22 semanas Me gusta Responder 0

Ruben Lianza

Gracias Alejandro por tu valioso testimonio,
Supongo que, por tu posicion geografica, lo habras
visto casi directamente hacia el Oeste Noroeste, lo
cual descarta que haya sido una "nave” volando
sobre Campo de Mayo, que esta ubicado
directamente al Sur de Rosario.

22 semanas Megusta Responder Editado o

Alejandro Debasto

"*  Asi es, lo observamos, yo diria O-NO

22 semanas Me gusta Responder 0
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CONCLUSION (caso tipo A):

Los datos testimoniales agregados recientemente por Alejandro Debasto como testigo
presencial desde la ciudad de Rosario sumado a los cruciales elementos de analisis
incorporados al caso, que incluye el Informe EANI 1/72 mostrando evidencia irrefutable de
ejecucion efectiva del lanzamiento del cohete Rigel 05 el dia 2 de Noviembre de 1972 a las
20:28 hs (1), junto con los detalles informados por el Comodoro Cueto sobre el horario exacto
del lanzamiento, nos permiten concluir con absoluta certeza que se confirma la hipdtesis de una
nube de gases metélicos para experimentos ionosféricos, como la causa principal del estimulo
visual que se vio (y dibujo) desde el Cessna 182 de Gendarmeria, volando sobre campo de
Mayo esa misma noche, por todo lo cual, se considera a este caso, como de Tipo “A”.

Ademas de haberse tratado de un avistamiento espectacular, lo realmente extraordinario de este
evento tal vez haya sido que los testigos desde la aeronave de Gendarmeria bien pueden llegar a
contarse entre los primeros seres humanos en observar la interaccion de una nube de bario con
el borde occidental de la Anomalia del Atlantico Sur.

Finalmente, el caso “Campo de Mayo 1972 puede utilizarse como un caso de estudio sobre las
reacciones de los pilotos quienes aun con su entrenamiento, pueden confundir estimulos
visuales distantes como si estuvieran muy cercanos, induciéndolos a querer evitar una colisién
ejecutando “maniobras evasivas” y hasta habiendo llegado a efectuar un aterrizaje de
emergencia.
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CASO AGUADILLA — Puerto Rico (24 -25 de abril 2013)

Resumen

En julio de 2017, mientras el autor se encontraba en Francia, asistiendo a un curso sobre
software de anélisis foto/video IPACO bajo la direccion del Dr. Eng. Francois Louange, recibio
de su instructor una copia del video infrarrojo del OVNI de Aguadilla y éste le pidi6 su opinion,
dado que, para él, este caso aun estaba pendiente de resolucidn. Tras analizarlo y proponer una
interpretacion de un origen plausible del objeto, el autor publico los resultados por primera vez
(en espariol) en el informe de Resolucion Anual de Casos de CEFAE 2017 (1) mientras que,
simultaneamente, otras dos versiones (en inglés y frances) fueron también publicadas en la
pagina web IFOCAT de IPACO (2).

La decision de escribir una version actualizada del caso Aguadilla se tomd tras recibir nuevos
elementos que permitieron una mejor explicacion de la "llusion de Paralaje” junto con otras
pruebas que apoyan la hipétesis de los dos globos de aire caliente, como, por ejemplo: la
captura de un cuadro clave del video en donde lo que pareciera ser un Unico objeto, muestra, en
realidad, cuatro Iébulos superiores, sugiriendo compatibilidad con dos objetos en forma de
corazon, volando casi pegados uno junto al otro.

Esta version actualizada continda apoyandose en el analisis del Dr. Francois Louange publicado
en nuestro Informe Anual 2017 (1), como Anexo A (Pag. 66 y subsiguientes), quien, utilizando
el software IPACO pudo calcular la distancia exacta entre el presunto “ovni” y la camara,
dejando demostrado que éste siempre estuvo volando sobre tierra a lo largo de todo el video y
descartando asi cualquier posibilidad de que hubiera amerizado en el océano, como propusieron
otros investigadores tempranos (3).

Todos estos elementos juntos nos llevaron a considerar si este caso podria encajar en alguna de
las categorias de GEIPAN, ya sea Tipo "A" o Tipo "B", dependiendo del namero, cantidad y
calidad de las nuevas pruebas encontradas.

Nuevos elementos de andlisis y nuevos conceptos

Aqui es apropiado aclarar que, mientras que los casos de Tipo "A" (definitivamente explicados)
son aquellos para los que se encontrd evidencia absolutamente probatoria, los casos de Tipo
"B" (caso explicado con fundamento) son aquellos en los que se identificaron elementos clave
que, debido a su calidad y cantidad, apoyan firmemente una hipétesis dada. Los casos de tipo B
no _constituyen meras conjeturas, ya que GEIPAN solo incluye dentro de esta categoria a
aquellos casos que presentan elementos reales que apoyan una explicacion plausible tras
verificar, en todos ellos, el Principio de Coincidencia con la causa presunta.

En ese sentido, a esta version ampliada se le afiadid un nuevo video grabado en "Salar del
Uyuni™ en Bolivia (4), para mostrar un perfecto ejemplo de la llamada: "ilusion de paralaje™, un
fendmeno Optico que puede conducir a percepciones erroneas e incluso llevd a algunos
investigadores tempranos a concluir prematuramente que el objeto de Aguadilla realizé algunos
cambios en su velocidad y direccién, como en el caso del informe de SCU: "2013 Aguadilla
Puerto Rico UAP, Robert Powell et al " (3). Ademas, un nuevo analisis vectorial realizado por
el investigador Mick West resultdé absolutamente convincente al demostrar que el objeto
Aguadilla seguia una linea mas o menos recta. En el video citado como referencia (5), West
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afirma que: "todos los calculos que ellos (SCU) realizaron en el Apéndice L son incorrectos vy,
en realidad, ese Apéndice deberia ser eliminado o revisado™.

Desarrollo de los eventos de Aguadilla

En la noche del 25 al 26 de abril de 2013, alrededor de las 21:22 (hora local), un avién
Bombardier DHC 8 operado por la Oficina de Aduanas y Proteccién Fronteriza de EE. UU.,
equipado con una camara infrarroja, capturd y siguié un objeto volador muy peculiar que
produjo una sefial infrarroja fluctuante sobre el aeropuerto Rafael Hernandez, en Aguadilla
(Puerto Rico). EI objeto en ocasiones parecia desaparecer, lo que la SCU interpretd como:
"inmersion en el océano™ y que, al salir del agua, hasta se habia duplicado (4).

El video del ovni de Aguadilla ha sido subido a muchas paginas web.
Aqui mostramos uno de los enlaces: https://www.youtube.com/watch?v=cuSZDrBDgb8

Avion involucrado en el caso

A U.S. Customns and Border Protection Bombardier DHC-8Q200. (Credit: U.S. Customs and Border
Protection)

Arriba: avién Bombardier DHC 8 operado por la Oficina de Aduanas y Proteccion Fronteriza
de EE. UU. equipado con una camara infrarroja.

Equipamiento utilizado -l B
La camara rotativa infrarroja utilizada por el avion
Bombardier DHC 8 era un Wescam MX-15 (un sistema de
escaneo de carddn basado en una torreta giratoria y
elevada con escotillas).

Aqui se muestran todos los detalles:
http://www.wescam.com/wp-content/uploads/PDS-MX-
15-63133K-July-2012.pdf



https://www.youtube.com/watch?v=cuSZDrBDgb8
http://www.wescam.com/wp-content/uploads/PDS-MX-15-63133K-July-2012.pdf
http://www.wescam.com/wp-content/uploads/PDS-MX-15-63133K-July-2012.pdf
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Ilusiéon de Paralaje:

En nuestro informe original, habiamos intentado explicar la ilusion de la paralaje recurriendo al
ejemplo estatico de una foto, que muestra a un camarografo orbitando alrededor de un par de
bailarines patinando sobre hielo. Esa explicacion llevo aproximadamente una pagina y media
y, aun asi, no garantizaba que la ilusion de paralaje se entendiera del todo, especialmente por
quienes nunca experimentaron este tipo de fendmeno optico. Tras recibir un valioso enlace a un
video muy educativo que nos envio Mick West, mostrando un excelente ejemplo de ilusion de
paralaje, en el interés de mejorar tanto la ensefianza como el contenido para nuestros lectores,
decidimos reeditar nuestro informe inicial, pero utilizando como ejemplo al mencionado video.

photo credit: CBC Montreal

El video que nos servira de ejemplo (cuyo
enlace se cita como Referencia 4 y que
también adjuntamos a continuacion en el
texto), muestra a una persona caminando |
sobre la superficie espejada de un lago salado
extremadamente poco profundo (apenas un
charco de agua).

Operador
del dron
La fina capa de agua en el lago refleja
perfectamente las nubes y el cielo (derecha).

”‘-“..

Un hombre que esta de pie en el techo de una Caminante
furgoneta estd grabando al caminante, en
video, desde un dron orbitando alrededor de —

este, en sentido horario.
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Al observar este video detenidamente, el lector tendrd una mejor percepcion sobre cuan
engafiosa puede ser la ilusion de paralaje: pues cuando el dron vuela en la misma direccion que
la persona, entonces ésta parece caminar “hacia atras” con respecto al reflejo en el suelo:

W

El reflejo parece moverse
hacia adelante

El caminante parece moverse
hacia atras, con respecto al
reflejo en el suelo

@c’m de vuelo del dron ﬁ

A continuacién, cuando el dron cruza la linea de desplazamiento del caminante de derecha a
izquierda, la ilusion de paralaje nos hace creer que el caminante “derrapa” hacia su costado
izquierdo, con respecto al reflejo en el lago (abajo):

e

—-———
~‘
.

El caminante parece estar
“derrapando” hacia su
costado izquierdo
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Por otra parte, cuando el dron vuela en direccion opuesta a la direccién en que camina la
persona, entonces ésta parece acelerarse y caminar mucho mas rapido:

. —_—
- _:—“ - ”

L

El caminante parece esta \
desplazandose mucho mas rapi
con respecj,erejo en el suelo_-

Finalmente, cuando el dron cruza nuevamente la linea de desplazamiento del caminante de
derecha a izquierda, la ilusién de paralaje nos hace creer que el caminante “derrapa” hacia su
costado derecho, con respecto al reflejo en el lago (abajo):

El caminante parece estar
“derrapando” hacia
su costado derecho

@wién de vuelo del dron | 3 ))
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Sugerimos al lector a ver el video (4) una vez més, pero usando un solo ojo y con el brazo
extendido, cubriendo con el dedo pulgar el cuerpo del caminante, de manera tal que solo pueda
ver su cabeza. Al realizar este experimento (observando solo la cabeza y viendo como a medida
que el dron orbita, la cabeza *“acelera”, “desacelera” o incluso “derrapa” lateralmente, sin la
referencia de las piernas), el lector comprendera perfectamente lo dificil que es intentar saber si
los presuntos “cambios de velocidad y direccién” de aquel presunto “ovni” de Aguadilla,
fueron como producto de maniobras realizadas por el objeto mismo, o fueron Unicamente
producto de la ilusion de paralaje con respecto a los elementos de fondo (como el reflejo en el
agua, en el video que usamos como ejemplo).

El enlace al video es el siguiente: https://www.instagram.com/p/CAX0OaNhA8v7/

Preguntas respondidas con suficiente evidencia:

En nuestro informe inicial propusimos cuatro preguntas:
1) ¢El OVNI de Aguadilla era autopropulsado?
2) ¢Era un solo objeto?... ;0 eran dos?
3) Si fueran dos globos de aire caliente, ¢es "normal” verlos volar en parejas?
4) ¢De donde salieron?

En este informe actualizado responderemos a esas preguntas ofreciendo suficientes elementos
que, debido a su cantidad y calidad, apoyan firmemente la hipdtesis de dos globos de aire
caliente con forma de corazén, unidos entre si.

PRUEBA 1: El objeto de Aguadilla fue arrastrado por los vientos predominantes

En el informe de Robert Powell, se refiere a este objeto como "... no similar a ningin objeto
natural o artificial conocido™ y también le atribuyen un sistema de autopropulsion (3).

Al observar otros estudios sobre este caso, el autor ha observado que algunos analistas ya
habian sugerido que el OVNI de Aguadilla era un objeto impulsado por el viento: Andrés
Duarte, Chile, julio de 2015 (7), Bob Bixler, EE. UU., enero de 2016 (8) y Gilles Fernandez,
Francia, agosto de 2015 (en su ultimo trabajo, Fernandez desmintié correctamente las
afirmaciones de Powell y colaboradores sobre el cambio deliberado de direccion del OVNI)

9).

Al observar los registros meteoroldgicos historicos de ese dia en el aeropuerto Rafael
Hernandez de Puerto Rico (www.wunderground.com), nos dimos cuenta de que esa noche el
viento soplaba desde el cuadrante este-noreste.



https://www.instagram.com/p/CAXOaNhA8v7/
http://www.wunderground.com/
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WEATHER Mapas y radar  Fendmenos climaiologicos severo

Y UNDERGROUND

San Francisco, CA Chicago, IL Boston, MA
18.9 °C Despejado 33.2 *C Muy nublado 258 *C Muy nublado

Aquadilla, PR

7 Rafael Hernandez

Forecast History Calendar Rain/Snow Health
I | L |

Tiempo Historia de TJBQ - Abril, 2013
Change the Weather History Date:

Abril v 25 v 2013 v m

Jueves, Abril 25, 2013

« Previous Day

Daily Weekly Monthly Custom

Hourly Weather History & Observations

Hora (A ST) Temp. indice de calor Punto de rocio Humedad Presion Visibilidad Wind Dir Velocidad del viento
7:50 PM 260 C . 21.0*C T4% 1016.8 hPa 16.1 km ENE 222 kmh | 6.2 mvis
8:50 PM 2B0°C - 210°C T4% 1017.2 hPa 16.1 kkm 13.0 kenvh [ 3.6 mvs
50 PM 280°C - 21.0°C T4% 1017.5 hPa 16.1 kem Este 13.0 kmvh [ 3.6 ms
10:50 PM 2B0'C - 20C TE% 1017.2 hPa 16.4 km Ezte 1114 kmih / 3.4 mis
11:50 PM 260°C 210°C T4% 1017.2 hPa 16.1 km Este 9.3 km'h/ 2.6 mis

Mostrar METARS completo | METAR FAQ

Gracias a la oportuna sugerencia de uno de nuestros revisores por pares, Tonio Cousyn, los
datos meteoroldgicos historicos mencionados también pudieron ser corroborados por el
METAR oficial emitido para el aeropuerto de Aguadilla (https://www.ogimet.com):

Time interval: from 04/26/2013 00:00 to 04/26/2013 01:59 UTC

TIBQ, Aquadilla, Rafael Hernandez Airport (United States).
WMO index: 78514. Latitude 18-30N. Longitude 067-08W. Altitude 72 m.

METAR/SPECI from TJBQ, Aquadilla, Rafael Hernandez Airport (United States).

SA 26/04/2013 01:50-> METAR:":'[BS(?;:'.HSOZ 09007KT 10SM SCT030 26/21 A3005 RMK RWY08

METAR TJBQ 2600502 (@ 0SM SCT030 26/21 A3004 RMK RWY08
A

SA 26/04/2013 00:50-> T1IS A=
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En donde:

TJBQ: es la designacién OACI del aeropuerto

26 0050 Z: fecha 'y hora (UTC). La hora local de Puerto Rico es UTC (- 4), 0 20:50.

070 07 nudos: Direccion y velocidad del viento (desde 070°, 07 nudos).

10SM: Visibilidad horizontal 10 millas terrestres (unos 16 km)

SCTO030: Dispersion (parcialmente nublado) de 3000 pies de altitud de la base de las nubes
26/21: Temperatura / punto de rocio (en °C)

A 3004: Presion baromeétrica en pulgadas de mercurio

RMK RWY08: Observaciones, la pista en uso es 08

El 6valo rojo muestra la direccion y velocidad del viento medida apenas media hora antes de
que se grabara el video. La flecha roja representa la tendencia del viento en superficie, desde el
primer (anterior) METAR hasta el segundo. A las 00:50 (20:50 hora local) el viento soplaba
desde 070° y una hora despues (01:50 UTC o 21:50 hora local, es decir: media hora despues de
la grabacion del video) empez6 a girar soplando desde el este (090°).

Hay muchos resorts turisticos de playa donde se celebran fiestas de boda. Uno de ellos, situado
en la playa cerca de Villa Montana, muestra en Internet imagenes de personas soltando,
precisamente, globos de aire caliente como parte de una fiesta de casamiento.
(https://ar.pinterest.com/pin/350788258448744602/).

Wedding Lantern release —
Villa Montana Beach — Puerto Rico

La playa de Villa Montana esta situada justo al este-noreste del aeropuerto de Aguadilla,
exactamente en la direccion desde la que soplaba el viento esa noche del 25 al 26 de abril de
2013.


https://ar.pinterest.com/pin/350788258448744602/
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En el mapa de abajo podemos ver la zona donde se capturd en video el supuesto OVNI y la
posicion relativa del Villa Montana Beach Resort.

-
L&

062017

Villa Montana Beach Resort

e 500 m by

En 2017, en el momento de redactar el primer informe, el autor escribio un correo electronico al
personal de Villa Montana y recibié una respuesta rapida y amable de su director general, Alain

Tiphaine, diciendo lo siguiente: "Sefior Lianza, no puedo confirmar la fecha exacta, pero, de
hecho, ese tipo de globos fueron lanzados desde nuestra playa en el pasado. Sin embargo, esas
practicas se suspendieron hace dos afios. (2015). Si tiene mas preguntas, por favor hagamelo saber.
Atentamente, Alain Tiphaine”. (10)

PRUEBA 2: El objeto de Aguadilla no era uno, sino dos objetos, atados

El cuadro del video que muestra la division del objeto en dos fue crucial para determinar su
verdadera naturaleza.

Lejos de ser el resultado de una sola imagen "duplicada” por difraccién atmosférica, como
sugirio Bob Bixler: "Algunos o todos los 9 factores anteriores podrian conducir a un parpadeo
de imagen y variabilidad de sefal, espejismos (doble espejismo) y pérdida de sefial” (8) o
incluso la explicacion mas extrafia sobre un objeto volador extraordinario que se duplica (3), los
dos objetos no muestran imagenes reciprocas (en espejo), como suelen hacer algunos tipos de
espejismos. Son idénticos en forma y tamario y también llevan exactamente la misma firma
infrarroja. Los "l6bulos™ superiores muestran zonas mas calientes (mas oscuras) tanto como en
las zonas inferiores (donde suele estar la [lama de los globos de aire caliente). Al observarlo de
cerca, también se puede ver que cada uno de ellos fue fabricado en forma de corazén (abajo).




FUERZA AEREA ARGENTINA

MAS VIDEOS

P o) 1:24/12:00

Sus bases truncadas deben su forma a las aberturas circulares para la entrada de aire justo
debajo de las velas que le proporcionan las fuentes de calor.

Two upper lobes
(darker = hotter air)

g}

-
-
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dark spot = hot spot
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Uno de los argumentos usados por los seguidores de la hipotesis del objeto alienigena fue que,
inicialmente, el objeto era uno solo y que, mas adelante en el video, se "reproducia” de una
manera muy similar a un "proceso de mitosis bioldgica”. En la presentacion en el Simposio
Limina [tiempo 28'08" en la referencia (6)] Powell afirma: "aun tienes un objeto... pero ahora
hay dos fuentes de calor”. Lamentamos discrepar, pero en el video siempre habia dos objetos,
con sus fuentes individuales de calor. Unos 12 fotogramas después, Powell dice: "lo que estas
mirando, solo me recuerda a la mitosis en biologia™. Para decepcion del sefior Powell y su
hipétesis del objeto alienigena (ahora casi "bioldgico™), es facil demostrar que lo que el avion
Bombardier grabo en video eran, en realidad, dos globos de aire caliente con forma de corazoén,
y que siempre fueron dos, desde el principio.

La percepcion de que inicialmente se trataba de un Unico objeto comienza en los primeros
segmentos del video. Por lo tanto, hemos elegido uno de los marcos iniciales donde este
aparece como si fuera un solo objeto. Alli, hemos dividido la imagen en dos y verificado
claramente la presencia de dos pares de lobulos superiores, uno méas grande y otro mas
pequefio, como si estuviera en un segundo plano, ligeramente mas alejado (abajo):



.y ...

2:00 / 4:07

TWo upper lobes ‘

En nuestro informe original (1) también nos preguntamos si, en caso de que el objeto estuviera
compuesto por dos globos de aire caliente, entonces: ¢por qué dos globos en forma de corazén
estarian volando atados en pares? Aplicando el principio de la Navaja de Occam, abordando
este caso del presunto ovni de Aguadilla, moviéndonos desde teorias mas simples hacia las mas
complejas, y considerando el comportamiento social de los humanos incluso antes de pensar en
cualquier otra bizarra teoria de objetos alienigenas, este caso, tal como lo afirmaramos en el
informe inicial, podria haberse resuelto facilmente hace mucho tiempo, si tan solo se hubiera
tenido en cuenta que, efectivamente, existen globos aire caliente con forma de corazén, que se
utilizan atados de a pares, para ser soltados durante algunas de las fiestas de bodas de los
terricolas.

En efecto... parece ser una iniciativa comercial muy original y hay bastantes empresas que
venden pares de globos de aire caliente en forma de corazones, parafraseando la cancion "Love
is in the air” (George Young y Harry Vanda, 1978) ofreciéndolos en pares atados sosteniendo
un cartel con los nombres o las iniciales de los recién casados.
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Incluso hemos encontrado en Internet un
listado que muestra la informacién crucial
sobre el tamafo de los faroles.

La mayoria miden unos 3 pies (1 m.) de alto y
son casi del mismo ancho (ver datos en dvalo
rojo a la derecha):

Pr

a3 de tienda Detalles del producto Valoraciones (1) Envit

Especificaciones del articulo

Boda

Una de las preguntas mas intrigantes que surge al ver el video de Aguadilla es: ¢Por qué la
firma infrarroja del objeto se pierde en ocasiones durante el video?

La interpretacion de que el supuesto OVNI se sumergi6 en el oceano en un vuelo controlado,
para seguir "volando™” bajo el agua (increiblemente, a la misma velocidad transversal, SIN
cambios angulares de velocidad para la cdmara, pero ahora, sumergido en un entorno 800 veces
mas denso que el aire) para finalmente despegar de nuevo (3) fue simplemente desencadenada
por la ilusién optica causada por la propia camara infrarroja, perder temporalmente la direccion
debido a que algo afecta a la cAmara y/o a la calidad de la recepcidn de la sefial infrarroja.

Esta limitacion de camara, que resulto en perder la sefial IR, aparecio mas de una vez a lo largo
del video de Aguadilla, y no solo con el objeto con el mar como fondo. La prueba de que los
sensores también perdieron la sefial infrarroja incluso en momentos en que el fondo era tierra
firme, puede verse facilmente en los fotogramas entre 01:23:56 y 01:24:01. Powell y su equipo
habian interpretado estas desapariciones transitorias de la sefial infrarroja sobre tierra firme,
como causadas porque el objeto quedaba parcialmente oculto detras de los arboles (¢,??).
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Pero en el mosaico siguiente demostramos que el objeto pierde su sefal infrarroja (marca
infrarroja “fantasma”) aun volando sobre un claro, libre de éarboles, lo que desacredita
completamente la interpretacion de Powell de que el “ovni” desaparecia por quedar
parcialmente oculto detras de los arboles. En la foto de la derecha, vemos que la sefial infrarroja
“fantasma” con el océano de fondo, es exactamente igual a la que aparece sobre tierra firme,
siendo aqui necesario buscar otra explicacién para dicha degradacion de sefial, diferente a la del
ocultamiento por arboles 0 a una presunta inmersién en el océano.

L

Marca Infrarroja “fantasma” del OVNI continua apareciendo aiin
volando en medio de un extensoclaro en el bosque, (sin ser
ocultada por ningtn arbol delante de ella)

Entonces nos preguntamos ¢por qué la camara pudo perder temporalmente la sefial infrarroja
del presunto OVNI?

El problema que enfrentan la mayoria de cAmaras IR es que no siempre la salida del sensor es
lineal con la firma infrarroja del objetivo, especialmente cada vez que los sensores se saturan o
el objeto estd demasiado lejos, demasiado debil o cualquier combinacion intermedia que no
produzca un "punto negro” claro.

Incluso la base de las nubes dispersas podria ocultar parcialmente la firma infrarroja de
un objetivo lejano si la aeronave (por tanto, la cdmara) vuela entre 2600 y 3200 pies con
una base de nubes calculada aproximadamente en 3000 pies (véase los datos METAR, unas
paginas mas arriba).

Mientras que las nubes dispersas que el avion podria haber encontrado no podian aparecer en
pantalla porque estaban demasiado cerca de la cdAmara (por lo que las nubes cruzaban el campo
de vision a casi la misma velocidad que la aeronave), no seria descabellado considerar que las
gotitas de las nubes pasando temporariamente frente a la cAmara fueran lo suficientemente
"ruidosas™ como para ocultar la sefial infrarroja, incluso de un objetivo muy caliente.

De hecho, el investigador chileno y experto en andlisis fotografico: Andrés Duarte
(aparentemente el primer analista que sospechd que el OVNI de Aguadilla debia de ser un
globo de aire caliente), sefialo: "el hecho de que una emision térmica no parezca muy brillante
en la imagen (o muy oscura si la imagen estuviera en modo 'negro caliente') no significa
necesariamente que el objeto no pueda seguir siendo muy caliente™. (7)

De hecho, en total acuerdo con los comentarios de Duarte, no es descabellado pensar que la
tripulacion del DHC 8 debe haber tenido siempre las tenues luces naranjas a la vista, aunque
desaparecieran para el ojo de la cAmara, de lo contrario el piloto nunca habria podido seguir
girando alrededor de la posicion exacta del objeto en esos transitorios cruciales donde el OVNI
aparentemente desaparecié para el sensor infrarrojo.
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La opinién de Mick West sobre las desapariciones transitorias del objeto, se inclina mas hacia
una auto-oclusion debido a la rotacién del mismo. En un correo electronico al autor, West dijo
que cree que la mejor evidencia de auto-oclusion aparece cuando el objeto pasa por encima de
la pista y luego por sobre la carretera. Otra evidencia es que hay muchos fotogramas de firma
infrarroja degradada que no necesariamente se deben a que el objeto se sumerge en el océano.

En el cuadro del video en el que el OVNI empieza supuestamente a amerizar (01:24:13), puede
que este no necesariamente esté volando sobre el agua, especialmente si miramos el campo de
vision (FOV) de la cdmara en ese punto. ES importante considerar aqui que apenas unos
segundos antes (en el fotograma 01:24:04) el objeto puede verse claramente volando sobre
tierra con la orilla del mar a la distancia. Solo dos segundos después (01:24:06) el operador de
la camara infrarroja pone un zoom mas alto y ahora el agua del fondo lejano llena todo el
campo de vision. Ese efecto no se debe a que el objeto saltara de repente una milla mas hacia el
océano, sino porgue, tras un zoom repentino, el nuevo campo de vision pasa a tener un angulo
mucho maés estrecho permitiendo que solo una parte del fondo (agua) llenara todo el encuadre.

Entonces, ¢cdmo podriamos saber la posicidn geografica del objeto en este momento del video?
La respuesta es: haciendo mediciones precisas usando las dimensiones angulares del presunto
OVNI, lo que, a su vez nos permitird calcular la distancia OVNI/camara. Pero primero
necesitamos elegir un cuadro favorable donde el objeto muestre todo su lado hacia la camara,
para poder enmarcar su longitud y anchura reales con las dimensiones anunciadas en Internet
(suponiendo gque estamos tratando con una linterna china en forma de corazén).

En su informe, Robert Powell et al (3) asignan un diametro de aproximadamente 3 pies (1 m) al
objeto, cifra con la que estamos de acuerdo y, como se ha indicado antes, esas dimensiones
también se anuncian en Internet.

Eligiendo el marco adecuado donde la forma del "corazon™ pudiera ser enmarcada y utilizando
las mediciones del software IPACO, el Dr. Frangois Louange pudo calcular con precision la
distancia posible desde el OVNI hasta la camara en su linea de vision.

A la derecha se puede ver un marco elegido
para las medidas del objeto (la pantalla
superior del marco estaba pegada y los
laterales de la linterna ligeramente
resaltados para mayor claridad).

Tal como sefial6 sabiamente Geoff Quick:
"El hecho de que los lébulos del globo
puedan diferenciarse facilmente demuestra
que el sistema infrarrojo esta determinando
muy bien la forma del objetivo gracias a
una resolucion fina de pixeles (‘pixeles
pequefios’ cubriendo el objetivo). Esta
resolucién permite acotar un tamafio
creible por deduccién”. (11)
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Aunqgue el informe completo de IPACO puede leerse en el Anexo A, aqui podemos anticipar la
conclusion de que, para un ovni de aproximadamente 3 pies (1 m.) de altura transversal y
ancho, la distancia camara-ovni se calcul6 en 3,9 NM (7.223 m).

En los graficos siguientes, la mayoria de los datos relevantes del fotograma 01:24:44 se
superponen a una vista 3D de Google Earth (satélite). Esto puede ayudar a tener una mejor
percepcidn espacial de las distancias, los angulos y especialmente sobre el hecho de que el ovni,
efectivamente, volaba sobre tierra, aunque en todo el cuadro solo apareciera agua como fondo.

ALTITUDES AND DISTANCES AT 01:24:44 OBTAINED FROM: / PLOTTED USING:
SLANT RANGE (Hypotenuse): 4.6 NM 8519 m. IRCAMERARANGE FINDER / GRAPHICAL SOLUTION
ACFT ALTITUDE (Opposite leg): 3278 ft. 999 m. ACFT DATADISPLAY / GOOGLE EARTH 3D RULE

Lol irde ) VRSl L TR A A HE R Ul B460 m. PYTHAGORAS THEOREM / GOOGLE EARTH 2D RULE
UFO f CAMERA DISTANCE (in red): 3.9 NM . IPACO MEASUREMENT (for a 3 ft. object and 0.43* FOWV)
UFOD f WATER DISTANCE . SUBSTRACTION / GRAPHICAL SOLUTION

UFO ALTITUDE (yellow dotted line) x . GRAPHICALSOLUTION, GRAPHICAL SOLUTION

BOMBARDIER DHE 8

ACFT position at 01:24:44

N 18%:267:15"-W 67°:087:10"

1 UFO Altitude = 175 m.

Google Earth

Todos los datos se presentan en el sistema métrico para mayor precision. Las dimensiones del
campo de vision han sido exageradas para facilitar la legibilidad.

CONCLUSION (caso tipo ""B""):

Aunqgue el autor no pudo conocer o entrevistar a la persona que esa noche lanzd desde Villa
Montana los globos de aire caliente en forma de corazon (lo que podria haber dado a este caso
una Conclusion de Tipo "A™), pero considerando todos los elementos encontrados, tales como:

1) El haber comprobado que los objetos volaban siguiendo la direccidn del viento
predominante (datos corroborados con el parte histérico meteorolégico).

2) El haber identificado un posible lugar de lanzamiento (Villa Montana) exactamente a
barlovento de la zona de sobrevuelo del presunto OVNI (Aeropuerto Rafael Hernandez) cuyo
Administrador confirmo por correo electronico que, efectivamente, hasta el afio 2015 se
lanzaban globos de aire caliente desde su playa, como parte de las fiestas de boda.
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3) El hecho probado de que, desde el principio, el objeto no era uno, sino dos, tras analizar los
cuadros donde se observan cuatro I6bulos superiores (dos mas grandes y dos mas pequefios,
en segundo plano) que coinciden exactamente con el niumero de Iobulos que se esperan
encontrar en el caso de dos globos de aire caliente en forma de corazon atados juntos.

4) El hecho probado de que existen empresas que venden pares de globos de aire caliente en
forma de corazon para soltar atados, simbolizando los corazones enlazados de una pareja
recién casada (una interesante iniciativa comercial que se le pas6 completamente por alto a
los investigadores de Powell y su equipo de la SCU).

Todos estos elementos considerados en conjunto, sugieren compatibilidad con un par de globos
de aire caliente en forma de corazon, atados entre si, llevados por los vientos predominantes,
muy probablemente soltados durante una boda desde una playa cerca del Villa Montana Resort
(o cualquier otro sitio a barlovento del aeropuerto Rafael Hernandez).

Ruben Lianza’s Infraredimage
interpretation (June 8/2017)

Sl
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ANEXO A

Attempts to perform measurement on the Aguadilla
Infrared video using the IPACO software

Francois Louange, 4t July 2017
Introduction
The Aguadilla video appeared at once as a “perfect case” for an in-depth quantitative
analysis, since the infrared camera operator managed to follow the object during quite a
long time.

The initial idea was to obtain the necessary technical data of the camera, so as to
perform angular measurement, then to infer size/distance ratios and, if possible, to
assess the object’s transverse velocity/distance ratio, using the usual tools available
with IPACO for video analysis.

However, it became rapidly obvious that most of the measurements would be
meaningless, due to the complexity of the respective movements of the plane, the
camera and the object (see Rubén Lianza’s theory of ice skaters).

Transverse velocity can by no means be assessed, unless we assume, for instance, that
the object was permanently very close to the ground/sea, which is not proven.

It appeared that the most meaningful length/distance ratio that could be extracted from
this video concerned the distance between the two heat sources, where they split apart.
This piece of data may help supporting one explanation or the other. In particular, with
Rubén Lianza’s theory of two heart-shaped Chinese lanterns tied together, knowing the
order of magnitude of the possible distance between both lanterns may give an
indication on the object’s distance range from the camera.

The size/distance ratio concerning the object by itself is trickier to assess, given the
fluctuating nature of this object’s appearance in thermal infrared (the size of a flame or
of a reactor has little to do with the actual size of a lantern or of a jet). However, in the
frame of Rubén Lianza’s theory, and using carefully selected frames, such a
measurement could be performed.

Measurement of the two hot spots

After careful visualization of the video, three frames were extracted, where two distinct
heat sources are visible, corresponding respectively to the following video times
(according to IPACO’s counter): 158282 ms, 160911 ms and 162101 ms.

Referring to the available technical documentation of the MX-15 camera’s thermal
imager, it was assumed that the horizontal field of view had, in this part of the video, its
smallest possible value of 0.36° (corresponding to the indication “IR 2024” on top of the
screen and to the maximum zoom factor). This value was converted into the standard
diagonal field of view used in IPACO: 0.43°, which was then introduced into the
technical data associated with each of the three images.
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For each image, the angular distance between the two hot spots was measured, and the
length/distance function was used to show values of object-to-camera distance for three
particular values of the transverse distance between hot spots: 3 ft., 5 ft. and 10ft.

Image 158282
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Shooting time

Latitude

| Longitude

| Abitude

Line of sight’s azimuth )
Line of sight's eevation (")

Distances from the camera to the object, expressed in nautical miles (nm) are to be
compared to the distance from the camera to the ground along the line of sight,
indicated at the bottom of the screen:

For 3 ft. transverse distance between hot spots: 1.79 nm camera-object distance

For 5 ft. transverse distance between hot spots: 2.99 nm camera-object distance

For 10 ft. transverse distance between hot spots: 5.97 nm camera-object distance
(most improbable)

-> to be compared to: 4.7 nm camera-ground distance
(along the line of sight)
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Image 160911
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For 3 ft. transverse distance between hot spots: 0.80 nm camera-object distance
For 5 ft. transverse distance between hot spots: 1.33 nm camera-object distance
For 10 ft. transverse distance between hot spots: 2.67 nm camera-object distance

-> to be compared to: 4.6 Nnm camera-ground distance
(along the line of sight)
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Image 162101
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0.72 nm camera-object distance

For 3 ft. transverse distance between hot spots:
For 5 ft. transverse distance between hot spots: 1.21 nm camera-object distance
camera-object distance

For 10 ft. transverse distance between hot spots: 2.41 nm

4.9 nm camera-ground distance

-> to be compared to:
(along the line of sight)
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Measurement of one object
One frame was selected, showing the two separate hot spots with the maximum zoom

factor, at the video time (according to IPACO’s counter) of 156608 ms. The upper
object, if assumed to be one of Rubén Lianza’'s two “flying hearts”, seems to be facing
the camera, which is the best possible configuration for comparison with the known

dimensions of such a specific balloon.

Image 156608
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Two angles were measured on that particular frame, corresponding respectively to the
height and the width of the object, in the same way as in the previous paragraph.
“Transverse size/Distance from the camera” ratios were then easily obtained from

IPACO.
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Object’s angular height = 0.0075 deg

For 1 ft. transverse height: 1.26 nm camera-object distance
For 3 ft. transverse height: 3.77 nm camera-object distance
For 5 ft. transverse height: 6.28 nm camera-object distance

(most improbable)

-> to be compared to: 4.6 nm camera-ground distance
(along the line of sight)
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Object’'s angular width = 0.0071 deg

For 1 ft. transverse width: 1.33 nm camera-object distance
For 3 ft. transverse width: 3.98 nm camera-object distance
For 5 ft. transverse width: 6.64 nm camera-object distance

(most improbable)

-> to be compared to: 4.6 nm camera-ground distance
(along the line of sight)
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If we consider specifically Rubén Lianza’s explanation, we are dealing with a pair of
heart-shaped Chinese lanterns, each of which has the following dimensions, according to
the manufacturer:

Height =95cm = 3.12 ft.

Width =90cm = 2.95 ft.

Using IPACO with the two already measured angles, we obtain from both measurements
the same approximate result:

Camera-object distance ® 3.9 nm
-> to be compared to:

Camera-ground distance ® 4.6 nm
(along the line of sight)

Note: Assuming the distance between the plane and the object remained about
constant (= 3.9 nm) in the 4 different frames selected above (only separated by a few
seconds), we can infer the assessed respective values of the transverse distance
between the two hot spots:

Frame 156608 ms: 5.2 ft.
Frame 158282 ms: 6.6 ft.
Frame 160911 ms: 14.7 ft.
Frame 162101 ms: 16.2 ft.
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AMPLIACION DE INVESTIGACION DEL CASO “BARILOCHE 1995”
NUEVAS EVIDENCIAS CONDUCEN A UN ORIGEN MULTICAUSAL

INDICE

1) INTRODUCCION
2) EL PROYECTOR DE ROCKET Y SU IMPORTANCIA EN LA FASE OESTE
3) ENTREVISTAS A TESTIGOS OCULARES

4) DIFERENCIAS DE OPINION ENTRE LOS TRIPULANTES DE UNA MISMA
CABINA

5) FACTOR DETERMINANTE DE CONFUSION

6) CONVERGENCIA DE INTERPRETACIONES COMO: “LUZ SIN ESTRUCTURA”
7) EL VALOR INTRINSECO DE LAS ESTADISTICAS

8) CONCLUSION DE LA FASE ESTE DEL AEROPUERTO (caso Tipo “B”)

9) CONCLUSION DE LA FASE OESTE SOBRE EL LAGO (caso Tipo “A”)

10) REFLEXIONES FINALES

11) ANEXOS

1) INTRODUCCION:

Tal como lo expresaramos en el Informe Anual 2018 publicado en nuestra pagina web:
https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/informe_cefae 2018.pdf, (pag. 51 y sstes.), el
Caso “Bariloche 1995 ha sido un evento que, de no haber surgido ninguna hipotesis plausible,
podria haber continuado para siempre como: “inexplicable” por varias razones: una inusual
convergencia de hechos anormales tales como: un apagén general en la ciudad y otro en el
grupo electrégeno del aeropuerto, un error de navegacion de una de las aeronaves involucradas
(que la coloco en una posicién mas cercana donde nadie esperaba que estuviera), condiciones
meteorologicas adversas para el vuelo nocturno, la dificultad de localizar a los actores
principales (algunos han fallecido) sumadas a la constante exposicion mediatica de uno de los
testigos quien, junto con un reducido grupo de aficionados a los ovnis, adeptos a su testimonio,
ha intentado mantener vigente, con un notable grado de persistencia, la version de que: todos
los estimulos visuales observados esa noche, fueron originados por una Unica causa
(inexplicable) sin haber mostrado (al menos hasta el momento de la publicacion de este
informe), ninguna evidencia concreta que probara semejante interpretacion.



https://www.argentina.gob.ar/sites/default/files/informe_cefae_2018.pdf

<l
<

FUERZA AEREA ARGENTINA

Por haberse visto la Fuerza Aérea Argentina involucrada en este caso desde el mismo afio de
ocurridos los hechos (1995), cuando el Dr. Heriberto Janosch, investigador argentino residente
en Espafia, pide formalmente una respuesta institucional (ver ANEXO 1 “Cartas de la
fundacion CAIRP a la Fuerza Aérea Argentina), hemos intentado en nuestro primer trabajo
publicado en el Informe Anual de CEFAE de 2018, dar una primera respuesta institucional
investigando la hipotesis propuesta por el mismo Dr. Janosch, quien consideraba al estimulo
visual causante del avistamiento, como originado por el reflejo en la base de las nubes, del haz
de un potente proyector “busca cielo” operado desde la discoteca “Roket” ubicada en la
costanera Norte de la ciudad. Esta hipotesis se encaminaba desde el principio a ser la mas
plausible, al menos para la Fase Oeste del Caso (sobre el lago Nahuel Huapi), especialmente
luego de haberse verificado que, tanto el color, la forma, como el desplazamiento del presunto
“ovni” con un claro viraje en ascenso a 90 gados, coincidian perfectamente con lo descripto por
la tripulacion del avion de Gendarmeria GN 705 (testigos Cipuzak y Gaitan). La operacién del
proyector y sus desplazamientos quedaron definitivamente confirmados con la visita a nuestra
oficina del mismo operador del proyector, quien incluso hasta llegd a firmar un Acta
refrendando su testimonio.

Sin embargo, para la Fase Este del evento, mas especificamente para el avistamiento
experimentado por tripulantes del vuelo Aerolineas 674 desde un Boeing 727 durante su
aproximacion desde unas 10 Millas nauticas al Este del Aeropuerto, quedaban algunos detalles
que no terminaban de encajar (caracteristicas y comportamiento del estimulo visual observado,
limite norte del movimiento acimutal del proyector desde Rocket, sumado a importantes nuevos
datos obtenidos en testimonios recientes). Recién después de una investigacion de campo y
entrevista a nuevos testigos, fue posible permitirnos recategorizar las Conclusiones del Caso
Bariloche, utilizando la clasificacion en: Tipo “A” y Tipo “B” del GEIPAN (Grupo de Estudio
e Informacién sobre Fendmenos Aéreos No Identificados), dependiente de la Comision
Nacional de Estudios Espaciales (CNES), de Francia.

En esta revision, presentamos los resultados de dicho trabajo de campo, ademas de los de las
entrevistas a cuatro (4) nuevos testigos, incluyendo una entrevista al que consideramos uno de
los testigos mas importantes: un Primer Oficial invitado a la cabina del B 727 durante la fase
Este del Caso, quien con su detallado testimonio, ayudé a respaldar fuertemente una
explicacion mucho mas acertada tanto para el origen del estimulo visual que se reuni6 con ellos
durante el viraje de procedimiento, como para el que vio desde su ventanilla izquierda, sobre la
vertical de Bariloche, en ese mismo viraje, sugiriendo que este caso puede encuadrarse dentro
de los: “multicausales”, es decir: originados por dos 0 mas causas diferentes, interpretadas por
algunos de los testigos, como unica.

2) EL PROYECTOR DE ROCKET Y SU IMPORTANCIA EN LA FASE OESTE:

En nuestro Informe publicado en 2018 sobre el “Caso Bariloche”, quedd claro que los
movimientos efectuados por Juan Carlos Rivero con el proyector busca cielo desde la discoteca
Roket (pasada “rasante” de Este a Oeste sobre la costa norte del lago seguida de un brusco
ascenso a 90 grados) coincidian perfectamente con lo que vieron los tripulantes desde el avidn
de Gendarmeria, sobre el lago Nahuel Huapi.
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Tras escuchar, en aquella oportunidad, el testimonio de Rivero, habiamos interpretado que en la
“Fase Este del Aeropuerto”, el haz del proyector podria haber llegado muy cerca de la posicion
del Boeing 727 cuando todavia se encontraba a 10 millas nauticas del Aeropuerto, para lo cual
el alcance del proyector deberia haber sido mas del doble y sin limitaciones fisicas hacia el
cuadrante Este.

Sin embargo, segun las medidas tomadas
in situ por el autor y el investigador
Heriberto Janosch (ver Anexo 3), que
dieron el méximo rumbo de barrido del
haz hacia el Este, limitado por la pared
del edificio de Genux y considerando un
“alcance tedrico” del haz del proyector,
de unos 10 km. (ver en el gréafico de la
derecha el recuadro en rojo donde el
fabricante sugiere de 8 a 10 km) medidos
desde la posicion del operador (alcance
éste que es subjetivo, dependiendo de lo
perfecto o imperfecto que sea el “telon”
sobre el que se refleje el haz), entonces

obtenemos un grafico como el de aqui
abajo:

Effelto par uso estermno visibile da 8 - 10 km !
Slruttando una lampada a scarica da 2500 W
{lunga durata ), proietta potentissimi fasci diluce
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notturna,

Mavimento orizzontaleaulomalico regolabaleda
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Peso: kg. 57,

2 ENES / Aitbus

Effect for sulside use visible fro
Using a long life 2500 'W disclETge mmg,
projects powerful beams opaning, closing and
rolating { patented system ) and creates a
gorgeous chorsography by night

Automatic horizontal movement which can be
adjusted from 0 1o 180 degraes,

Max. dirmensions : 80 x 37 x 76 em

Weight : kg. 57.
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En este punto asumimos que, si el operador pudo ver el reflejo de su proyector desde unos 10
km de distancia entonces, segun el principio de “quien puede lo mas, puede lo menos”
cualquier testigo que se encontrase a una menor distancia del reflejo, no solo también podra
verlo, sino que ademas lo vera con mas intensidad y mejor detalle que el distante operador
(grafico de abajo):

REFLEJO IMPERFECTO
(base de nubes de hielo)
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De este nuevo esquema podemos extraer dos ensefianzas:

1) Que la fase de prueba del proyector hacia el Noreste, mientras tenia puestos los acetatos
de colores, coloca al reflejo de un haz que esté a una distancia de 10 Km. (desde el
operador), a menos de 3 Km de cualquier observador que se encontrase ubicado en la
zona del barrio Dina Huapi, quienes podrian haberlo visto ain con mayor claridad que el
distante operador del proyector, (como vimos en el grafico de arriba).

2) Que, si consideramos la combinacion de un “alcance” (definido como una visualizacion
positiva pero tenue del reflejo desde la ubicacion del operador) de 10 km y un rumbo
maximo hacia el Este de 74°, entonces resulta poco probable que el extrafio estimulo
visual que los tripulantes del Boeing 727 avistaron a su derecha y debajo del Piper
Cheyenne de Gendarmeria, haya sido el reflejo del proyector de Roket, a menos que lo
hayan divisado muy distante (a mas de 10 km. de distancia, no junto a ellos sino cuando
estaba sobre Dina Huapi) al estar observandolo desde 5.500 pies de altura, libres del
polvo atmosférico de las capas inferiores, cercanas al suelo. Esto es consistente con una
descripcion que hizo el Primer Oficial invitado a la cabina, cuando refirié (como veremos
mas adelante) que: mientras estaban en la mitad del viraje de procedimiento, vio por su
ventanilla izquierda: ““a la altura del aeropuerto, una luz reflejada con forma de faro
giratorio de color naranja en el centro y dos bordes verdes™, creyendo que ése era,
precisamente, el avién de Gendarmeria que ya habia llegado a la vertical del aerodromo
mucho antes que el Boeing 727.
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En referencia a las desacertadas declaraciones de algunos aficionados a los ovnis, sobre que los
avistamientos de los pilotos habian ocurrido en un momento en que Rivero NO estaba haciendo
su prueba con el proyector, no hay que descartar que, efectivamente Rivero haya terminado su
prueba incluso varios minutos después de haberse restablecido la energia eléctrica en la ciudad,
pero ello no tiene por queé interpretarse como un impedimento para haber comenzado toda la
prueba mientras el apagdn estaba vigente. Si no hubiera sido asi ¢para qué entonces Rivero se
vio en la necesidad de tener que usar un grupo electrégeno, en primer lugar?

Durante una reciente consulta telefonica ampliatoria de su testimonio, Rivero respondio que si
bien no recordaba haber mirado el reloj mientras preparaba todo para sacar al proyector a la
puerta de Roket, calcula que al cortarse la luz (20:17 hs), tuvo que:
1) bajar el proyector desde un 2° piso,
2) posicionar al proyector en el descanso de la escalera,
3) instalar todo el cableado que conectaba el proyector con el generador,
4) encender la lampara (que necesita cargarse durante 2 o 3 minutos adicionales hasta
alcanzar su maxima potencia).
5) Colocar los acetatos en la mascara frontal del proyector
6) Comenzar a buscar sectores del cielo sobre los que obtener un buen reflejo apuntando en
primer lugar hacia la zona de Dina Huapi.

Segun reconoce Rivero, todo este proceso de busqueda del proyector y su posterior instalacion
hasta tenerlo listo para comenzar la prueba debe haberle insumido entre 8 y 10 minutos desde el
momento del corte de energia. Esto pone como horario de inicio de la prueba del proyector a
las 20:27 hs aproximadamente.

Si, como calculamos, Rivero inicid el barrido del cielo con su proyector, a partir de las 20:27
hs., esto echa por tierra el dato que figura en una “Tabla de tiempos™ que circula en Internet,
luego de ser publicada por un grupo aficionado a los ovnis, en la que aparece como horario en
que Rivero “guarda el equipo” las 20:31 hs.

De hecho, el mismo Rivero reconocid que luego de que se corto la luz, jamas podria haber
bajado el proyector desde un 2° piso, instalado el mismo en la escalera, tender el cableado,
encendido la lampara, realizar toda la prueba de barrido buscando reflejos en el paisaje, apagar
el proyector y guardarlo en apenas j4 minutos!

Segun el mismo Rivero, su trabajo con el proyector no puede haber durado (estimativamente)
méas de unos 25 minutos, incluyendo el traslado, ubicacion, encendido, prueba y barrido de
diferentes zonas frente a la discoteca. Una vez encendido durante los primeros minutos de
prueba, Rivero estuvo apuntando hacia el Noreste (hacia la zona de Dina Huapi) buscando
algun buen reflejo en la base de las pocas nubes que habia en esa zona, estando la lampara del
proyector enmascarada con acetatos de colores. Dichos colores variaban entre el azul, blanco,
rojo, amarillo y verde. El programa inicial hacia que el haz se abriera en forma de anillo y luego
los colores se fusionaran en el centro, en forma “pulsante”.
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Ante la falta de resultados de reflejos satisfactorios, en los minutos siguientes Rivero bajo el
proyector (apuntando a la misma direccion Noreste) y le quitd los acetatos para comprobar si
con la luz sin obstrucciones, obtenia mejores reflejos.

Una vez con el proyector libre de acetatos, quedando s6lo con su luz blanco/dmbar, Rivero
realizd un lento barrido hacia el Oeste sobre el lago Nahuel Huapi buscando reflejos en la costa
opuesta. Al llegar a un rumbo hacia Villa La Angostura, rapidamente ascendio el haz hasta
dejarlo por unos minutos mas, reflejandose en la base de las nubes. Segun Rivero, con
excepcion del ascenso brusco a 90°, todos los otros movimientos fueron muy lentos y pausados,
dado que lo que estaba buscando en la lejania eran buenas superficies sobre las que obtener un
reflejo facilmente visible.

Esos (razonables) 25 minutos que insumio todo el proceso de: instalacién, encendido, toda la
prueba de “barrido” y el desmontaje del proyector contados a partir de las 20:27 hs., ahora nos
estarian determinando un horario de finalizacion muy cercano a las 20:52 hs. y no las 20:31
como pretenden “demostrar” algunos aficionados, (muy probablemente para descartar el
proyector de Rivero como causa real de la segunda fase del Caso Bariloche, en una desesperada
tentativa de desplazarlo temporalmente unos 15 minutos hacia atras).

A este intento de descartar hechos concretos por una aparente no coincidencia temporal jde
apenas 15 minutos! (luego de mas de treinta afios de los sucesos), se le sobrepone el segundo
hecho concreto que es nada menos que el movimiento que realizd Rivero con su proyector,
barriendo en un modo “rasante” la costa norte del lago Nahuel Huapi y més tarde haciendo un
subito ascenso a 90 grados hasta quedar reflejado en la base de una nube. Este movimiento
quedd perfectamente descripto por la tripulacion del avién de Gendarmeria GN 705 y
corroborado por el mismo Rivero en nuestra oficina.

Mano de Rivero

’,5




.. e
- i*ﬁ

FUERZA AEREA ARGENTINA

Aqui abajo vemos la coincidencia perfecta entre el movimiento descripto por Rivero con su
proyector y el descripto por la tripulacion del avion de Gendarmeria sobre el reflejo al norte del
lago Nahuel Huapi.

ARG 674 ahora estd T o .
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En este punto, deviene muy oportuno aclarar que, dentro de un caso que ya lleva mas de treinta
afios de ocurrido, mas o menos 15 minutos en la hora de operacion del proyector no descarta
ninguna posibilidad, especialmente cuando SU TRAYECTORIA FUE EXACTAMENTE LA
MISMA DESCRIPTA POR LOS TESTIGOS, a menos, claro esta, que, como hemos sefialado
mas arriba, lo que se pretenda no sea resolver el misterio, sino preservarlo, creyendo que
introducir dudas sobre los tiempos de ejecucion, constituyan un elemento refutatorio de hechos
mucho mas contundentes: el lugar geografico donde se reflejo el haz del proyector y la
maniobra especifica que realizd, en TOTAL CONCORDANCIA con lo que describen los
tripulantes del avion de Gendarmeria.

Como ensefianza de esta reflexion sobre los intentos de desacreditar el valiosisimo testimonio
de Rivero, especialmente sobre el de poner en duda el horario de ejecucion de su ensayo con el
proyector, no se puede pretender que un testigo recuerde con absoluta exactitud y jluego de 30
afos! si a su proyector lo apagd y guardd exactamente a tal o cual hora. Es responsabilidad del
investigador el poder armar una secuencia racional, teniendo en cuenta, no solamente lo que el
testigo pueda vagamente recordar, sino lo que la I6gica dicta, luego de calcular criteriosamente
los tiempos que pueden llevar las ejecuciones de cada una de las acciones del testigo,
especialmente cuando se sabe que estaba probando un equipo altamente delicado al que todavia
ni siquiera se lo habia comprado.

Finalmente, cuando consideramos el valioso testimonio de Berta Cabral, quien (como veremos
a continuacion) refirio haber visto a la luz con sus “rayitos de colores en direccion a
Bariloche™ a partir de las 20:30 hs. entonces ahora la convergencia temporal con los minutos
iniciales del ensayo de Rivero resulta innegable, por lo que consideramos una hipotesis de
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horario de “guardado del proyector” a las 20:31 como totalmente invalido desde el punto de
vista de la factibilidad.

3) ENTREVISTAS A TESTIGOS OCULARES

Para corroborar hasta qué punto se podria haber visualizado un reflejo de proyector en la base
de las nubes por parte de testigos en tierra, hemos entrevistado a cinco testigos clave: a la
Sefiora Berta Cabral, residente de Dina Huapi, quien fuera entrevistada en muchas
oportunidades y por varios medios de comunicacion; también entrevistamos al Suboficial
Mayor (R) Daniel Garcia (quien en aquel entonces era encargado de Operaciones del
Aeropuerto), al Sr. Alfredo Blanco (operador de Torre de Control la noche del evento); a un
Primer Oficial piloto de la empresa Aerolineas Argentinas, que estaba como invitado en la
cabina del Boeing 727 durante la Fase Este del avistamiento y ademés, hemos conocido
personalmente al testigo Sergio Segade, ex empleado de la discoteca Roket, a quien ya
habiamos entrevistado telefonicamente en nuestro primer Informe y que, en esta oportunidad,
no solo corroboro todo lo declarado, sino que ademas nos ayudo durante el trabajo de campo.

Entrevista a la Sra. Berta Cabral:

Nos dirigimos hacia la zona de Dina Huapi, al Noreste de San Carlos de "8 ©-
Bariloche, para entrevistar a una testigo clave: Berta Cabral, quien nos &&&*
atendio muy amablemente en su domicilio.

De caracter extrovertido y poseedora de una sorprendente vitalidad, Berta
resultd ser una persona conversadora y memoriosa, exhibiendo una ¥
excepcional lucidez a sus flamantes 80 afios.

Dada su natural locuacidad, Berta Cabral no resultd ser una persona a quien fuera necesario
hacerle muchas preguntas. Solo se le solicitd que nos describa lo mejor posible al estimulo
visual de aquella noche y cuando le pedimos que nos indique el lugar exacto desde el cual
experimento su avistamiento, nos pidio que la siguiéramos al lugar (para nuestro asombro, ella
misma fue conduciendo su propio vehiculo).

Berta refirié que la noche del avistamiento, después que se corto la luz, decidio ir a un almacén
a comprar cigarrillos y, dada la gran distancia que habia hasta el almacén, decidid ir manejando
su propio automovil. Como la capa de nieve acumulada sobre la calle ya llegaba a los 30 cm. de
espesor, el andar del vehiculo tuvo que ser extremadamente lento, por lo que: “para llegar
hasta el almacén tardé como 10 minutos”, comento.
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A la izquierda vemos a Berta Cabral \\
parada en la interseccion de las calles \
Los Notros y Los Abedules (en -
segundo plano, al Dr. Heriberto
B Janosch). A la derecha, el cartel que
- marca la interseccion desde donde
experimento su avistamiento la noche
del 31 de julio de 1995 a las 20:30 hs.

. (segun refirio la testigo).

| El brazo de Berta apunta exactamente en la direccién hacia la
que observé al estimulo visual por primera vez.
La brajula marca rumbo Oeste.

Berta nos coment6 que lo que vio exactamente, fue una “luz circular” ;\E N

H H [ 13 H \\‘\ v
que se aproximaba desde Bariloche, de la que salian cortos “rayitos de NN
colores”: blanco, naranja y azul blanquecino (como una “ducha de ﬁ
luz’”) que bajaban, apuntando justamente en direccion a la ciudad. Basitocne

Agregd que, luego de unos minutos de estar observando a la luz, ésta se fue moviendo
lentamente hasta su vertical (alli es donde dice haberla visto con mas intensidad) y luego de un
rato, pasO rapidamente sobre su cabeza y, “acostdndose” sobre el horizonte Noreste,
desaparecio.

La descripcion de Berta Cabral resulta de una enorme importancia. El circulo de colores con
sus haces “como una ducha de luz” apuntando hacia Bariloche, deja muy poco lugar a dudas
sobre la gran probabilidad de que Berta haya visto las primeras fases de la prueba del proyector
desde Roket, con sus acetatos de colores colocados, pero ademas el rapido descenso y
desaparicion de la luz en direccidn opuesta a la de la ciudad (hacia el Noreste) no solo agrega
un dato completamente nuevo, sino que hasta podria echar nueva luz sobre la hipdtesis del
proyector y como fue este operado, en realidad.

En recientes conversaciones con Juan Carlos Rivero (el operador del proyector) al
preguntarsele si al terminar de probar los acetatos, bajé o subié el haz del proyector para
proceder a retirarlos, éste respondio que bajo el proyector apuntando en la misma direccion de
Dina Huapi, lo que es consistente con una direccion del haz “acostdndose hacia el Noreste”.

Rivero también corrobord lo declarado en nuestro primer informe, sobre la posicion “abierta”
del haz (en forma de abanico), cuando apuntd hacia Dina Huapi con los acetatos colocados. En
ese momento, el programa del proyector era automatico, abriendo y cerrando el conjunto de
circulos y combinando, en forma pulsante, los diferentes colores al llegar al centro.

Cuando, mas tarde, Rivero apunté directamente hacia el Norte de Bariloche, bordeando el Lago
Nahuel Huapi (con los acetatos retirados) ahora el programa estaba configurado con haz en
forma concentrada (cerrado) y la luz natural de la lampara con la que Rivero ejecuta el barrido
“rasante” y el posterior ascenso a 90 grados, ahora era de un blanco &mbar.
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El conjunto de coincidencias encontrados tras la entrevista con Berta Cabral y las Gltimas
conversaciones con Rivero es tan notable, que no hace méas que confirmar la enorme
probabilidad de que lo que la testigo vio, fue, precisamente, el reflejo en la base de nubes del
proyector de Rivero en su primera fase de prueba, con los acetatos de colores colocados,
alrededor de las 20:30 hs. del 31 de Julio de 1995.

Aqui no solo coinciden los horarios, sino el rumbo hacia el que apuntaba el proyector, los
colores de los acetatos y la forma del reflejo con rayos apuntando hacia su origen (ciudad de
Bariloche), todo lo cual nos hace imposible evitar recordar aquella célebre frase de la famosa
escritora Agatha Christie:

““Una coincidencia es solo una coincidencia; dos... son una pista; tres ...son una prueba”.

Las entrevistas a otros tres (3) testigos clave de este caso (el Sr. Alfredo Blanco, quien esa
noche se desempefiaba como operador de la Torre de Control; el SM Daniel Garcia, que en
1995 se desemperiaba como Encargado de Operaciones del Aeropuerto Bariloche y muy
especialmente a un piloto de Aerolineas Argentinas, Primer Oficial, piloto de la misma empresa
que iba como invitado en la misma cabina de tripulantes del vuelo AA674 [lo llamaremos:
“Primer Oficial invitado”] ) nos permitieron armar mucho mejor este complejo rompecabezas,
no solo al disponer de mas piezas, sino al descubrir que dichas piezas, una vez unidas,
mostraban un paisaje mucho mas completo y con una historia muy diferente a la que cualquier
proponente de una hipétesis de: “plato volador”, podria haber llegado a imaginar.

Entrevista al SM Daniel Garcia (Encargado de Operaciones del Aeropuerto en 1995):

La charla con el SM Daniel Garcia, que tuvo lugar en un conocido restaurante del centro de
Bariloche, aportd elementos nuevos y de un enorme valor investigativo. Ya retirado hace
algunos afios de la actividad, mostré ser un hombre integro y de una envidiable vitalidad.

Al principio de la entrevista se le pregunto si el generador del aeropuerto tenia la potencia como
para energizar las luces de pista, de calle de rodaje y de plataforma, todas a un mismo tiempo, a
lo que contesto que no, que, si habia que encender las luces de pista de aterrizaje, las otras luces
debian estar apagadas porque, de lo contrario, se “caeria” el generador. Si bien con esta
pregunta no se intentd acusar a ningun operador de haber cometido error humano alguno, este
importante detalle (confirmado por el mismo SM Garcia), inmediatamente abre la posibilidad
de una causa no extraordinaria que podria explicar la falla del generador del Aeropuerto.

Luego se procedi6 a mostrarle el dibujo que el Comandante 7
Cipuzak le obsequié al autor en 1996 y en el que figuran las |~
posiciones de los dos aviones y del presunto “ovni” en cada fase,
ademéas de las transcripciones de las comunicaciones por radio
durante el episodio de aquella noche, las que leyd con suma
atencion (derecha).
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Dado que el SM Garcia nunca habia participado en la transcripcion de las comunicaciones por
radio en papel, se mostr6 muy sorprendido al descubrir, tanto en el dibujo de Cipuzak como en
las desgrabaciones de las comunicaciones por radio, que, por unos minutos, la aeronave Piper
Cheyenne GN 705 habia estado, efectivamente, “formada” a la derecha y muy cerca del Boeing
727 de Aerolineas durante la aproximacion final a unas 10 millas al Este del Aeropuerto.

También nos sorprendié que Garcia manifestara no haber tenido conocimiento de dicha
convergencia de transitos y lo descubriera recién al ver el dibujo de Cipuzak ante lo cual
exclamo: “Esto cambia toda la historia™.

Aqguella peligrosa convergencia de transitos ya habia sido descripta detalladamente en nuestro
Informe del afio 2018. Ambas aeronaves se acercaban desde el Este. Por una parte, el Piper
Cheyenne GN 705 habia sido autorizado por el Controlador de Torre a descender a 7000 pies e
interceptar el eje de pista para proceder a una aproximacion directa (el Controlador de Torre,
creia que el GN 705 se encontraba a 22 millas y no a 10 millas, como realmente estaba) y por
otra parte el Boeing 727 de Aerolineas que estaba saliendo del viraje de procedimiento, para
interceptar el eje de pista.

Véase en el Anexo 2 “Desgrabaciones de las comunicaciones por radio” los dialogos N% 61 a
75 (los hemos numerado para facilitar al lector su ubicacion) a los que, ademas, hemos
subrayado en rojo por su importancia como prueba de la confusién a la que todos estuvieron
sometidos, particularmente el Controlador de Torre, debido a una errénea posicion geografica
comunicada por el GN 705 (mas alejada a lo que estaba en la realidad).

O sea que, al finalizar el B 727 su viraje de procedimiento, ambas aeronaves se encontraron
apuntando hacia el Aeropuerto, en peligrosa proximidad fisica al intentar ambas interceptar el
eje de pista casi a un mismo tiempo y a una misma distancia del Aeropuerto (10 millas)
ingresando por el mismo “radial” (o sea una junto a la otra).

Como dijimos més arriba, durante su entrevista, el SM Garcia sorprendentemente, manifesto
desconocer este hecho, hasta el momento en que se le mostré el dibujo de Cipuzak y las
transcripciones de radio que lo confirmaban.

Es, por otra parte, sumamente extrafio que, en la reunion posterior al vuelo, que mantuvieron
esa noche los Comandantes de Aeronave con el SM Garcia, en la Sala de Operaciones. ninguno
de ellos le hubiera mencionado un tema tan serio como la situacion de convergencia que se dio
cuando ambos trénsitos se encontraron: uno ya autorizado a enfrentar la final de pista 28 con
7000 pies y el otro en viraje a 5.500 pies para enfrentar dicha final, a 10 millas del Aeropuerto.

En una posterior conversacion telefonica, al preguntarsele si recordaba si durante dicha reunién
en Operaciones alguno de los pilotos le hubiera mencionado el hecho de la convergencia de
transitos, respondio: ““No recuerdo, le mentiria si le dijera una u otra cosa”. Lo cual es una
lastima, dado que, de haberlo sabido, el Suboficial deberia inmediatamente haber redactado un
ISR (Informe de Situacion Riesgosa), procedimiento de rigor en la Fuerza Aérea Argentina
cuando se detectan episodios que podrian derivar en un accidente.

El hecho de que el SM Garcia nunca hubiera confeccionado ningin ISR, probablemente sea la
mejor prueba de que los pilotos nunca le mencionaron sobre la peligrosa situacion de
convergencia de transitos que acababan de experimentar.
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Entrevista al Sr. Alfredo Blanco:

Este testigo clave, por su participacion directa como operador de la Torre de Control la noche
del evento, fue entrevistado telefonicamente por encontrarse trabajando en la localidad de
Esquel. De expresion sumamente profesional y precisa, no solo contestd todas nuestras
preguntas, sino también hizo aportes adicionales extremadamente valiosos.

Ante la pregunta de si recordaba una situacion de transito convergente de dos aeronaves en final
larga durante su guardia de esa noche, Blanco confirmé que, efectivamente, el Piper Cheyenne
de Gendarmeria, matricula GN 705 estuvo formado muy cerca y a estribor del Boeing 727 de
Aerolineas y gue lo acompafid unos minutos en aproximacién final hacia pista 28.

Su reconocimiento de este hecho concreto (acercamiento inusual de dos aeronaves en vuelo de
“formacién nocturna”), confirma lo dibujado por el Comandante Cipuzak en su grafico que le
regalara al autor en 1996, ademas de confirmar el testimonio del Primer Oficial invitado cuando
declard: ““nosotros estabamos en el viraje de procedimiento y se nos acerco por la derecha,
como cuando uno va a formarle a un avion guia™.

Por otra parte, cuando a Blanco se le pregunt6 sobre las anomalias en el instrumental de la
Torre de Control, este respondid: ““desde siempre sostuve que dichas anomalias habian sido
originadas por las oscilaciones del voltaje al producirse el corte general”. Y agregd que
cuando la productora HBO le hizo un reportaje, se sintidé molesto porque le hacian preguntas
tendenciosas, a cuyas respuestas después la produccion las sacaba de contexto, como buscando
que sus afirmaciones ayudaran a hacer coincidir las anomalias en los instrumentos de la Torre
de Control con el paso del presunto “ovni”.

Al preguntérsele como describiria a la luz que vio ascender a 90° al Noroeste del lago Nahuel
Huapi, Blanco dijo que la vio simplemente como una luz, blanco plateada, sin estructura,
“igual que un reflejo de la Luna sobre el agua, pero dentro de la nube’ (sic).

También se le preguntd si conocia la existencia de alguna copia adicional en papel de las
desgrabaciones de radio (ANEXO 2), pero que contuviesen los horarios en la columna de la
izquierda, a lo que respondid que no, porque el grabador de voz (que era a cinta), no tenia
“timer” y agreg0 que los cuatro minutos que dejé de grabar fueron debido al corte de energia.
Al retomarse la energia con el generador del Aeropuerto, Blanco refirié que tuvo que bajar al
piso inferior a reconectar el grabador.

A Blanco también se le comenté que contdbamos con un dibujo hecho en 1996 por el
Comandante Cipuzak el que describe cada una de las evoluciones de ambos aviones sobre el
aeropuerto y su relacion espacial con las distintas posiciones de la “luz”, agradeciendole
finalmente por su testimonio que nos confirmo la total coincidencia entre su declaracion y los
detalles del dibujo de Cipuzak.
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Entrevista al Primer Oficial invitado a la cabina de tripulantes:

Este importante testigo, fue piloto militar y en su carrera como piloto comercial lleg6 a volar el
Jumbo 747. Durante el vuelo AA 674, esa noche habia sido invitado a la cabina de tripulantes,
ubicado en un asiento detras del Piloto. Cuando el Boeing 727 dio motor en final por haberse
apagado las luces de la pista, el invitado volvid a su asiento en la cabina de pasajeros.

Al preguntarsele cdmo estaba la meteorologia esa noche, dado que el parte meteoroldgico decia
que habia una cobertura de 2/8 de nubes, contesto:

““ Era mas que 2/8 (dos octavos= 25% cubierto) yo diria que 4/8 (cuatro octavos = 50 %
cubierto), porque (durante el procedimiento de entrada por instrumentos) toda la “pata” de
alejamiento la hicimos entre nubes. No fue precisamente un alejamiento visual™.

Al solicitarle que nos cuente cOmo Vivid su experiencia, contesto:

“La triste realidad es que, en estas cosas, depende de lo que uno quiere o no quiere creer. En
mi caso, no le di importancia porque estaba mucho mas preocupado por un avion de
Gendarmeria que estaba llegando a Bariloche a la misma hora que nosotros”.

“Tanto yo como el Copiloto como el Ingeniero de Vuelo estuvimos siempre de acuerdo en que
las luces no eran algo como para impresionarse, les dimos muy poca importancia como para
incluso desmentir al piloto.

Pensé que esas luces tranquilamente podrian haber sido hechas con un laser.

Cuando hicimos el escape, porque se corto la luz del Aeropuerto, yo volvi a la cabina de
pasajeros”. ““Incluso, dias despues, él me invitd a que lo acompafiara al programa de Mirta
Legrand y le contesté que no, que deberia haber visto algo mucho més claro como para opinar
del temay, francamente, yo no me iba a poner a desmentirlo™.

Tras solicitarle que describa exactamente qué es lo que vio, contesto:

““Si tengo que describir lo que vi, fue “luces’, como la de un avion guia en formacion nocturna
cuando entramos en el viraje de reunion, la idea que me dio es que esas luces venian a ponerse
al lado nuestro, mientras completabamos el viraje de procedimiento, ahi vemos las luces a la
derecha. La luz empez6 blanca al principio, y luego vi, por la ventanilla izquierda, en la
vertical de Bariloche, lo que me parecio ser el avion de Gendarmeria. Cuando estabamos
completando el viraje de procedimiento, solo se le veia una luz blanca. Luego vi como un
"beacon” (baliza) naranja en el centro y verde en los bordes™. “Me dio la sensacion que (la luz
de la derecha) no podia ser el avion de Gendarmeria. Yo veia que estaban todos mirando la luz
de la derecha cuando veo por la ventanilla izquierda lo que me parece ser el avion de
Gendarmeria que estaba casi en la vertical del Aeropuerto Bariloche. Ese avion, salvo que
hubiera sido supersonico, desde que yo lo vi... nosotros estabamos terminando el viraje de
procedimiento y este estaba bien en la vertical de Bariloche™.

““Lo que no me cierra es por qué (la que veia sobre el Aeropuerto) tenia dos luces verdes a los
costados en vez de una verde y una roja”.

“Otra cosita que me acuerdo ahora: en el momento en que nosotros estamos en aproximacion
final, ahi el Comandante dice: “Tenemos un avion atras™ y el de la Torre le dice “si, si, yo
estoy viendo que lo sigue”™.
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A continuacion, el Primer Oficial invitado, tomé el modelo a escala del avion Piper Cheyenne y
sobre la maqueta de la gigantografia del dibujo de Cipuzak sobre el Mapa Google Earth, lo
ubicé en la misma posicién en que vio la luz naranja y verde al Norte del Aeropuerto. Si bien
él estaba convencido de que esas luces correspondian a la aeronave de Gendarmeria (GN 705)
ingresando a la vertical del Aeropuerto directamente desde el Norte, hemos verificado que justo
en esa posicion también estaba el reflejo del proyector que vio Berta Cabral desde Dina Huapi.

Al preguntarsele si en realidad podria haber visto otra cosa, contesto:

“Para mi, si. Pero lo que vi fueron luces. No vi forma de avién. Imaginate que, con algunas
nubes entre medio, no era tan facil. Pero la parte que me llamd la atencidon era que las dos
luces eran verdes y el "beacon” anaranjado™.

Al hacerle la pregunta especifica sobre si vio alguna estructura, contesto:

“Formas, no vimos ninguna. Para mi fueron solo luces. Ni el Primer Oficial copiloto, ni el
Ingeniero de Vuelo ni yo hemos interpretado lo mismo que el Comandante”

““La explicacion del proyector, para mi, es la mas logica”.

““Como le decia al principio, lamentablemente en estas cosas, todo depende de lo que uno
quiere 0 no quiere creer”.

NORTE
®. — ? i
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ﬁ {1) El Primer Oficial invitado a la cabina declaré en -
\ entrevista personal que, cuando estaban en el Viraje de .
Pista Barilochg Procedimiento, vio por la ventanilla izquierda una luz

naranja y verde a lo lejos, justo a la altura del Aeropuerto Bariloche, ‘. ESTE
interpretindola como si hubiera sido el avion de Gendarmeria, / ‘

“ingresando por el Norte, directo desde Neuquén ’ (2) El Copiloto sigue viendo
hacia la vertical del Aeropuerto”. i por la ventanilla derecha a la

. luz blanca que vira a la derecha

\ ¥ que les termina “formando”
® y acompaiiando unos dos
[ minutos para, finalmente,

quedarse atras.
SU R A esta misma qu_bl'f:nca, el Prim_er_OficiaI invitadq la describio como
que, durante el Viraje de Procedimiento, “venia a juntarse con ellos”,
recordandole (de su época en que volaba aeronaves militares) a un
“viraje de reunién con el avién guia” en formacion nocturna.

OESTE
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4) DIFERENCIAS DE OPINION ENTRE LOS TRIPULANTES DE UNA MISMA CABINA.

En base al rango y experiencia de los Primeros Oficiales (o sea: el copiloto y el piloto invitado)
que compartian junto con el Comandante la misma cabina del Boeing 727 y habiendo ambos
prestado testimonio en forma separada, pero ambos asegurando que un tercer testigo compartio
plenamente con ellos una misma opinion (los dos entrevistados mencionaron que el Ingeniero
de Vuelo [a quien nos fue imposible ubicar para entrevistarlo] también compartia totalmente su
opinion) en esta etapa de la investigacion comienza a resultar sorprendente que el nimero de
testigos en disidencia con la version del Comandante del vuelo AA 674 se haya transformado
en una relacién de 3 a 1, incluso estando todos ellos dentro de una misma cabina.

Estadisticamente, esto significaria que un (1) solo testigo (25% del total de testigos de la cabina
del Boeing 727) interpreto al estimulo visual como una “estructura”, presumiblemente de
ingenieria extraterrestre, mientras que el otro 75% de los testigos estaria completamente en
desacuerdo con esa interpretacion.

Como peritos de este caso tan emblematico, hemos buscado, objetivamente y sin ninguna
intencién o postura para desacreditar a ninguno de ellos, los puntos de convergencia entre sus
relatos, al simple efecto de una objetiva corroboracion de lo que puede haber ocurrido
realmente aquella noche.

Si bien no pudimos, lamentablemente, entrevistar al Comandante del vuelo AA 674, al menos
tenemos sus numerosas declaraciones en los medios televisivos. En sus primeras entrevistas, el
Comandante del Boeing 727 se expreso con total profesionalismo. De hecho, incluso diez afios
después del incidente, en el programa de television “Memoria” dirigido por Chiche Gelburg de
2005 en el siguiente enlace: https://www.youtube.com/watch?v=tqLCmJG37Zo, el
Comandante del Boeing 727 vuelve a manifestar con muy buen criterio profesional (minuto:
1°06” a 1'56”) que primero habia pensado que podria tratarse de otra aeronave. De hecho, él:
““creia que dichas luces podrian ser del otro transito que estaba cerca’ porque al consultar con
la Torre, “si no tenia conocimiento de alguna otra aeronave... que habia quedado en las
inmediaciones” entonces desde la Torre de Control, Alfredo Blanco le contesta que: el otro
transito tendria que estar a 40 millas (o sea 30 millas més atras del Boeing), segun el dialogo N°
37 en el ANEXO 2, posicion ésta que, tal como ahora sabemos, no era asi en la realidad,
dejando en evidencia que en esos momentos el mismo controlador de Torre también estaba
confundido. En el minuto 2°58” a 3°12” del enlace de mas arriba, el Comandante del B 727
expresa que estaban todos preocupados ““porque no sabian si era un avién o no™.

Nuevamente, la sumatoria de confusiones aviva la presuncion de lo extraordinario: a partir del
momento en que el Controlador de Torre les dice que el otro transito todavia se encuentra a 40
millas (ver ANEXO 2, dialogo 37), resulta absolutamente ldgico que en la mente del
Comandante del B 727 se instale definitivamente la idea de que ni las luces que estaban viendo
a su derecha ni la de colores que aparecié sobre la vertical de Bariloche deberian tener,
entonces, relacion alguna con ningun avion de Gendarmeria o con la prueba de un proyector de
luces de colores cerca del Aeropuerto.


https://www.youtube.com/watch?v=tqLCmJG37Zo
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5) FACTORES DETERMINANTES DE CONFUSION

A esta altura de la investigacion, todos los factores que influyeron en la interpretacion de que el
“ovni” fuera un objeto “sélido”, diferente a una luz reflejada (o que incluso no deberia tener
ninguna relacion con el GN 705 tan cercano a ellos) el mas determinante fue_la combinacion
entre la prueba del reflector de Roket con los acetatos de colores reflejandose en la zona de
Dina Huapi, al Norte del Aeropuerto sumada a la peligrosa convergencia de transitos debido al
error de navegacion del avion de Gendarmeria, que termind confundiendo tanto a la tripulacién
del Boeing de Aerolineas como al mismo Controlador de Torre (reconocido por el mismo
Alfredo Blanco tras ser entrevistado).

El que ambas aeronaves quedaran “formadas” en la ;---------y------------- P

hecho confirmado, especialmente después del testimonio
del Copiloto del B 727 que vio al Piper de Gendarmeria a ~~. T e~
la derecha de ellos (y asi lo transmitié por radio) y que el

Comandante de Gendarmeria: Rubén Cipuzak del GN 705
incluyera en su dibujo a su propia aeronave volando muy

cerca del B 727 (ver posicion @ / @ en el recorte del

dibujo de Cipuzak, que incluye tanto a las dos aeronaves
como a la “luz” interpretada como “ovni” desde el B 727). =-----------bommmmmmm

aproximacion final a Pista 28 con rumbo hacia el | & I iy e
Aeropuerto, es la prueba que termina corroborando al | < 8B o S
error de estima de posicion por parte del GN 705 como un | XD f,x s

| . I' _h i =\

Por otra parte, teniendo en cuenta el testimonio del Primer Oficial invitado a la cabina, que vio
durante el viraje de procedimiento a 5.500 pies de altitud un lejano reflejo naranja y verde al
Norte del Aeropuerto (justamente coincidente con la zona de Dina Huapi) sugiere que no se
deberia descartar que un reflejo de cafion proyector podria verse a una mayor distancia que los
10 kilometros “tedricos” sugeridos por el fabricante, debido al hecho de estar ahora el
observador a semejante altitud, libre del polvo atmosférico de las capas inferiores. No hay
ningun argumento que pueda demostrar que esto no es posible, dado que el fabricante
especifica ese “alcance” como la posibilidad que el operador del proyector vea al reflejo, pero
desde el suelo, con toda la capa de polvo atmosférico delante de él.

Por otra parte, una combinacion de dos estimulos visuales que hubieran sido parecidos (luz del
reflector sobre Dina Huapi en su fase de pulsacion de colores azul rojo y amarillo que
combinados pueden dar naranja y verde) y luego a la derecha se lo ve y, de alguna forma, se lo
puede haber interpretado como “reemplazado” por el reflejo de las luces de navegacion del
Piper de Gendarmeria (que tambien presentan una luz calida en el centro y verde “alrededor”,
por estar la luz de estribor [verde] oculta detras del fuselaje) pueden haber, en conjunto,
provocado que los tripulantes interpretaran como que se trataba de un mismo estimulo visual
que, simplemente, se movid desde su izquierda hacia su costado derecho, justo donde ahora esta
la aeronave de Gendarmeria. Si es asi como realmente ocurrid, entonces al grafico publicado
en nuestro Informe anual 2018, habria que cotejarlo lado a lado con un nuevo gréafico en donde
ambos estimulos visuales entran en juego (abajo).
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“todavia ne vemas nada” pero
NORTE “algo nos encandilé”

) 705 estaa 11.000 pies
. ‘e | (12%6Q0 segun dibujode Cipuzak)

FINAL pg PISTA 2g {‘) i

<
" _tenemos un objetp a lit derecha
forméandonos y arripa estamos
OESTE viendo la ofra aergnavd... "

ARS 674 estdaa 5.500 pies
(segundibujo de Cipuzak)

ESTE

UR

El copiloto del Boeing 727 vio

al GN 705 (Piper Cheyenne de

Gendarmeria) a su derecha y

arriba, ““como a través de un

velo”. ¢Habra estado viendo

directamente las luces del

Cheyenne, o su reflejo en una

capa de nubes de hielo? (*).

Por otra parte, el Primer Oficial 4 4
invitado vio, a lo lejos y por la ; ]
ventanilla izquierda (abajo), = — =
una luz naranja rodeada de

luces verdes, interpretando que

era el avion de Gendarmeria

Ilegando desde el Norte (zona de

Dina Huapi) hacia Bariloche.

(*) Estos testimonios discrepantes, aunque con dos
estimulos visuales que, efectivamente estaban alli, sugieren
precautoriamente, categorizar a esta Fase como de “Tipo B”.

NORTE

. \ . 4 =
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ﬁ (1) EI Primer Oficial invitado a la cabina, vio por =

X la ventanilla izquierda, una luz naranja y verde,

'Sta By "
"ehe alo lejos, justo al Norte del Aeropuerto Bariloche, - ESTE
refiriendo haberla interpretado como que era el avién / - (2) El Copiloto, luego de ver
QESTE de Gendarmeria llegando a la vertical de Bariloche, / por la ventanilla de estribor a la

ingresando directamente desde el Norte  / ‘ luz blanca que vira a la derecha

(zona de Dina Huapi). ‘ "' ' yles termina “formando”, refirié
N haber visto a las luces de

,? navegacion del avion Piper de

[/ \ Gendarmeria y las describe

como configuradas en modo
SU R “fijo” (no destellantes)
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6) CONVERGENCIA DE INTERPRETACIONES COMO: “LUZ SIN ESTRUCTURA”:

De los seis (6) testigos en vuelo que tomaron contacto con el estimulo visual, cinco (5) de ellos
(Cipuzak y Gaitan, del vuelo GN 705 mas los dos Primeros Oficiales [copiloto e invitado a la
cabina], junto con el Ingeniero de Vuelo, todos en la cabina del B 727) lo describieron como
una “luz”. Sélo uno (el Comandante del B 727) interpret6 al estimulo visual que lo acompafiaba
a la derecha durante la Fase Este, como un objeto auto-iluminado, pulsante, como un “plato
sopero invertido”, es decir, adjudicandole estructura, en total discrepancia con la opinién de los
otros tres tripulantes que con él compartian la cabina.

Al describirlo como: ““Luces inusuales reflejadas™ los otros tres tripulantes de cabina del
Boeing 727 indirectamente estan sugiriendo que el objeto no era auto-luminiscente, sino que su
fuente se encontraba, claramente, en otro lado y, como hemos visto mas arriba, el Primer
Oficial invitado declaro que: “Lo que vi fue luces. Formas no vimos ninguna”

Aun tratandose, segin proponemos para el presente trabajo, de dos estimulos visuales
diferentes, (proyector de Roket para la Fase Oeste y para la Fase Este una combinacién de
avistajes de las luces de navegacion del mismo Piper de Gendarmeria y de las luces de colores
durante la primera prueba sobre Dina Huapi), si alguien insistiera en considerar que todos los
estimulos visuales hubieran sido originados por una misma Yy unica causa, aun asi las
interpretaciones de luces reflejadas sin estructura, para este Caso, resultan abrumadoramente
consistentes.

En primer lugar, los cuatro (4) testigos en tierra que hemos entrevistado: Berta Cabral, Daniel
Garcia, Alfredo Blanco, y Sergio Segade, fueron muy consistentes en describir al estimulo
visual como una “luz”. En el caso particular de Alfredo Blanco, lo lleg6 a describir igual que un
“reflejo de la luna sobre el agua, pero dentro de la nube”. Garcia lo interpretd como una “luz,
sin estructura definida” y Berta Cabral como “un circulo de luz del que salian rayitos de
colores... que apuntaban hacia Bariloche”. Por otra parte, Sergio Segade quien esta vez nos
acompafio durante la investigacion de campo, confirmoé personalmente lo dicho en la entrevista
telefénica que le hiciéramos en 2018 para nuestro primer informe, donde expreso6 que, al verla
desde el centro de la ciudad, inmediatamente reconocio que era la luz del proyector desde
Roket.

Por otra parte, siendo que los testimonios no son evidencias duras sino guias para la
investigacion y que a veces pueden estar influenciados por varios factores (dificultades propias
del testigo para describir un fendmeno, creencias previas que pueden afectar la objetividad del
relato, ser interrogado por un entrevistador que lo induzca a contestar lo que €l desea, etc.) toda
vez que se obtiene una cierta cantidad de testimonios de un caso que involucra a varios testigos
en diferentes posiciones (tal como ha sido el Caso Bariloche 1995), lo que se recomienda es
confrontar las diferentes interpretaciones sin adelantar conclusiones sobre la naturaleza del (o
de los) objeto (s), y sobre todo, sin priorizar a ningun testimonio sobre otro, es decir: sin hacer
ninguna discriminacion entre “testigo principal” y “testigo secundario”, a efectos de ofrecer,
como dato objetivo, un nimero estadistico, que nos daria una mejor idea de lo que realmente
puede haber ocurrido.
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7) EL VALOR INTRINSECO DE LAS ESTADISTICAS:

La siguiente Tabla expresa el peso de las estadisticas en favor de la interpretacion como ““luz,
sin estructura”:

TESTIGO DESCRIPCION DEL ESTIMULO VISUAL
Comandante del vuelo AA 674 (piloto) “plato sopero invertido, pulsante”
ler Oficial del vuelo AA 674 (copiloto) “luces inusuales reflejadas™
Ingeniero de Vuelo del AA 674 (*) “luces inusuales reflejadas™
Piloto Invitado (1er Oficial de B 747 Jumbo) | “lo que vi, fueron luces. Formas no vimos ninguna”.
Comandante de Aeronave del GN 705 “luz”
2° piloto del GN 705) “la vimos claramente en forma de luz, sin poder

distinguir ninguna estructura™
Alfredo Blanco (Operador de la Torre de | “igual que el reflejo de la Luna sobre el agua, pero

Control) dentro de la nube”

Daniel Garcia “era una luz, sin estructura™

Berta Cabral “luz redonda de la que salian rayitos de colores,
como una ducha de luz apuntando hacia Bariloche™

Sergio Segade “me di cuenta que era el proyector desde Roket™

(*) Por referencia directa del Copiloto del B 727 durante su entrevista personal, cuando refirio que el Ingeniero
de Vuelo, en un didlogo de cabina durante el vuelo de regreso, le hizo saber que estaba plenamente de acuerdo
con su misma interpretacion de las luces. También el Primer Oficial invitado durante su entrevista personal
confirmd dicha concordancia de opiniones por parte del Ingeniero de Vuelo.

Con esta nueva base poblacional, nueve (9) de los testigos tanto aéreos como terrestres (90 %)
interpretaron al estimulo visual como una “luz”” y solo uno (1), quien, de toda la poblacion
estadistica, representa apenas al 10 %, declar6 que era: un “plato sopero invertido” (Como
referencia, el lector puede recurrir a las numerosas entrevistas publicadas en internet).

8) CONCLUSION DE LA FASE ESTE DEL AEROPUERTO (caso tipo B)

En la Fase Este del Aeropuerto hemos encontrado nada menos que cuatro (4) hechos concretos:

1) La presencia de un avion Piper de Gendarmeria formandole al Boeing 727, a su derecha,
durante la final a pista 28, confirmada por la declaracion de Alfredo Blanco que lo vio
desde la Torre de Control y, previamente, por el Primer Oficial invitado quien al
aproximarse ambas aeronaves interpretd como lo que, precisamente, seria una “reunion
con el avion guia” durante el viraje de procedimiento, a unas 10 millas al Este del
Aeropuerto, corroborando lo plasmado en el dibujo del Comandante Cipuzak.

2) La presencia del reflejo de luces en anillos multicolores que abrian y cerraban, justo al
Norte del Aeropuerto (Dina Huapi), lugar éste coincidente con la posicion que el Primer
Oficial invitado a la cabina del B 727 estimd que se encontraba porque alcanzo a verlo a
la distancia e inicialmente lo confundid con el avion Piper Cheyenne de Gendarmeria,
interpretando que éste transito se aproximaba a la vertical del Aeropuerto Bariloche
directamente desde el Norte, aunque al verlo penso que: “tranquilamente se podria hacer
con un laser” llegando a admitir, durante su entrevista personal, que: ““La hipotesis del
reflector es la més logica™.
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3) El hecho de que, segun la declaracion oficial de Alberto Blanco ante el jefe de
Aeropuerto, este le ordeno al Boeing 727 dar motor en final a las 20:47, lo cual ubicaria
al avion en el inicio del Viraje de Procedimiento unos 15 minutos antes (el mismo Viraje
de Procedimiento insume 3 minutos y la Aproximacion Final completa insume otros 12
minutos), implicando el importante hecho de que el Primer Oficial invitado, puede haber
visto al estimulo visual sobre el Aeropuerto Bariloche cerca de las 20:32 hs, en perfecta
coincidencia con la fase de prueba del proyector con acetatos de colores sobre Dina
Huapi, en coincidencia con el avistamiento de Berta Cabral a partir de las 20:30 hs.

4) El hecho (reconocido por el Comandante Cipuzak) de no haber podido, ni él ni sus
acompanantes dentro del GN 705, ver en ningin momento al presunto “ovni” que estaba
“formando” a la derecha del Boeing 727 (dado que, muy probablemente, eran las luces
de navegacion de su misma aeronave) sino que solamente vieron recién mas adelante,
una luz blanca/ambar en desplazamiento “rasante” sobre el lago y posterior ascenso a 90°
(Fase QOeste del Caso).

Todo lo cual conforma un conjunto de elementos determinantes que apoyan fuertemente la
hipétesis de que lo que han visto los testigos del Boeing 727 en la Fase Este del Caso Bariloche,
es compatible con al menos dos (2) estimulos visuales secuenciados: en primer lugar, la
presencia del mismo Piper de Gendarmeria que se les estaba acercando desde la derecha (como
en un “viraje de reunion’) hasta quedar practicamente “formado” a su lado y ligeramente
arriba y en segundo lugar las distantes luces del proyector de Roket durante su fase de prueba
sobre Dina Huapi (el Primer Oficial invitado, al verlo a lo lejos, desde la ventanilla izquierda
en medio del viraje de procedimiento, lo habia interpretado como si hubiera sido el mismo
Piper GN 705 de Gendarmeria ingresando hacia la vertical del Aeropuerto desde el Norte).

Si a estos dos avistamientos le sumamos la posterior entrada en escena de la luz blanca/ambar
de la Fase Oeste, es comprensible que todos estos estimulos visuales fueran, finalmente,
interpretados como un Unico elemento extraordinario, y en el caso particular de uno solo de los
testigos pilotos, atribuyéndole, incluso, una “estructura” al mismo.

Habiéndose comprobado la existencia de estos dos (2) estimulos visuales casi en forma
simultanea, resulta (si seguimos lo sugerido por la estrategia investigativa de la Navaja de
Occam) dificilmente aceptable la propuesta de que podria haber habido un tercer “objeto”
luminoso, de origen preferiblemente extraterrestre, haciendo justamente las mismas maniobras
de encuentro de dos transitos en viraje, las mismas de la prueba del proyector en la zona de
Dina Huapi y finalmente realizando un vuelo “rasante” y posterior “ascenso a 90°” exactamente
idénticos a los que realizara Rivero con su proyector sobre la costa Norte del Lago Nahuel
Huapi.

Por todo lo expresado mas arriba y por no contar con evidencias absolutamente probatorias,
sino con elementos reales que_cumplen estrictamente con el principio de coincidencia y que,
por su cantidad y calidad, apoyan fuertemente una hipdtesis plausible, precautoriamente se
concluye la Fase Este del Caso Bariloche 1995 como de “Tipo B”. Aunque no descartamos que
esta categoria pueda ser elevada a Tipo A si en algin momento se llegaran a obtener evidencias
absolutamente probatorias.
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9) CONCLUSION DE LA FASE OESTE, SOBRE EL LAGO (caso tipo “A”)

La Fase Oeste comienza cuando el Boeing 727 dio motor en final de pista 28 (por interrupcion
del suministro eléctrico en el Aeropuerto por falla de su grupo electrégeno). En esta fase, todas
las evidencias encontradas confirman que, desde el barrio Dina Huapi hasta el Norte del Lago
Nahuel Huapi, el movimiento del presunto “Ovni” descripto por el comandante Cipuzak en su
dibujo y confirmado por Gaitan en reportajes televisivos y medios graficos, es plenamente
coincidente con el realizado por Rivero con su proyector desde la discoteca Roket.

Semejante coincidencia se considera de tal importancia, que, como habiamos puntualizado al
principio, desestima automaticamente cualquier intento de “desplazar” dichos movimientos
apenas 15 minutos hacia atras, en un burdo intento de dejarlo “fuera de la lista” de causas
sospechosas, especialmente después de mas de 30 afios desde que ocurrieron los hechos.

La participacion de Rivero en la prueba de dicho proyector, y su maniobra de vuelo “rasante”
sobre el Lago Nahuel Huapi y posterior “ascenso a 90°” se considera un hecho irrefutable, dado
que el causante no solo confesd haberlo realizado personalmente, sino que hasta firmoé un Acta
en presencia del abogado de la Secretaria General, autentificando legalmente su propio
testimonio. A menos que los proponentes de la hipdtesis extraordinaria pudieran demostrar que
su otro objeto (preferentemente alienigena) de pronto decidié hacer exactamente la misma
maniobra que la que hizo Rivero con su proyector.

Las mediciones in situ (Anexo 1) verificaron que el proyector pudo cubrir horizontalmente
desde Dina Huapi hasta la zona de Villa La Angostura. La presencia de una luz blanca, (tal
como estaba el proyector sin acetatos) y de los movimientos, rasante de Este a Oeste y ascenso
brusco a 90°, fueron coincidencias perfectas corroboradas por testigos tanto en vuelo como en
tierra. Como dijimos, incluso el mismo operador del proyector se presentd en nuestra oficina y
confirmd, firmando un Acta, el haber realizado esos mismos movimientos.

Esta fase del Caso Bariloche queda confirmada por los siguientes elementos de juicio:

1) Berta Cabral, declara, con toda honestidad, que desde Dina Huapi a partir de las 20:30 hs. ve
un circulo de colores sobre las nubes, con ““patitas que apuntaban hacia Bariloche” justo
dentro de un aceptable margen temporal en el que Rivero se encontraba en las fases iniciales de
su ensayo del proyector (segun el mismo testigo, unos 10 minutos después de producirse el
corte general de suministro eléctrico en Bariloche).

2) EL HECHO (autentificado por Acta) de que, luego de unos minutos de probar sin resultados
satisfactorios, Rivero declaro haber bajado el proyector y removido los acetatos de colores con
los que hizo la primera parte del ensayo, tras lo cual comenzé a probar con luz blanca, en un
lento barrido “rasante” de Este a Oeste, sobre la costa opuesta del lago Nahuel Huapi.

3) La tripulacion del GN 705 luz describe a la luz “rasante”, como de color blanco (en esa zona
Rivero ya habia retirado los acetatos).
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4) El Comandante Cipuzak describio (y dibujé) que la luz blanca se desplazo “a baja altura” por
la costa Norte del Lago Nahuel Huapi, en un “barrido” de Este a Oeste, habiendo Rivero
autenticado en su Acta, que realizo exactamente la misma maniobra.

5) EL HECHO (autentificado por Acta) de que Rivero declar6 que cuando llegé a un rumbo
apuntando hacia Villa La Angostura hizo un rapido “Ascenso a 90°” del haz del proyector,
hasta encontrar una base de nubes sobre la cual freno la maniobra para evaluar la calidad del
reflejo, siendo esa misma maniobra idéntica a la que describe Cipuzak en su dibujo, mientras
que su acompafante: Juan D. Gaitan, refirio que la luz ascendié subitamente “y se detuvo
bruscamente dentro de una gasita de nubes”.

6) EL HECHO de que, terminado el Ascenso a 90° Rivero refirio (refrendado por Acta) haber
detenido por unos minutos el haz en la capa de nubes. Coincidentemente, un presunto “ovni
blanco” era también avistado en esa misma posicion desde el Boeing 727 (““afirmativo, lo tengo
a mi izquierda™).

7) EI HECHO de que en el dibujo de Cipuzak, figura que luego vieron a la luz “escapar” hacia
el Sudeste, en perfecta coincidencia con el ultimo movimiento que Rivero declard (y refrendo
por Acta) haber realizado con su proyector (coincidentemente, el SM Garcia también refirio
haber visto a una luz escapar rapidamente hacia el Sudeste).

Todos estos eventos han sido corroborados o T
no solo por el comandante Cipuzak en su RS
dibujo (derecha) sino también por Juan e ;
Carlos Rivero en su visita a nuestra oficina iC
y, particularmente, el momento de la ‘ % \
detencion de la luz en la base de nubes B R
hacia la zona de Villa La Angostura, ha V @il &
sido también avistada por los testigos X
Alfredo Blanco y Sergio Segade.

Por todo lo cual, esta fase del evento
Bariloche 1995 se concluye como:
Caso “Tipo A”.

Pisth oAt

e
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10) REFLEXIONES FINALES:

El presente trabajo de revision del “Caso Bariloche 1995” permite demostrar que este caso
puede integralmente explicarse como multicausal, aun habiendo sido interpretado, con notable
persistencia a través de los afios, como originado por una Unica causa: un presunto “plato
volador” con estructura solida, incluso después de haberse expuesto aqui el hecho estadistico de
nueve (9) testimonios que NO lo describen como tal, sino simplemente como “una luz”,
proviniendo cinco (5) de aquellos testimonios de aviadores profesionales que lo observaron
desde sus propias cabinas, describiéndolo como una: “luz sin estructura” o: ““luces inusuales
reflejadas’, en coincidencia con otras cuatro (4) interpretaciones de testigos en tierra, los de
Daniel Garcia (“luz sin estructura”), Alfredo Blanco (“igual a un reflejo de la Luna pero sobre
la nube™), Berta Cabral (“un circulo de luz del que salian rayitos de colores... que apuntaban
hacia Bariloche”) y Sergio Segade (“me di cuenta que era la luz del proyector que estaban
probando desde Roket™).

Por todo ello es que, en esta ampliacion de la investigacion del Caso “Bariloche 1995”, hemos
considerado necesario haber desdoblado las conclusiones en dos: una de “Tipo B” para la Fase
Este y otra de “Tipo A” para la fase Oeste, siendo oportuno recordar que a partir de 2019
aclaramos en la Introduccion de cada uno de nuestros Informes Anuales, que nuestras
conclusiones “Tipo A” estan basadas en evidencias absolutamente probatorias, mientras que las
conclusiones de “Tipo B”, no constituyen “declamaciones” ni meras suposiciones sino que son
el resultado del hallazgo de elementos reales que_cumplen estrictamente con el principio de
coincidencia y que, por su cantidad y calidad, apoyan fuertemente una hipoétesis plausible.

Esta categorizacidn de conclusiones en dos tipos, no es un capricho metodologico propio, sino
que ha sido creada y adoptada nada menos que por el GEIPAN (Grupo de Estudio e
Informacion sobre Fendmenos Aeroespaciales No Identificados) perteneciente a la CNES
(Comisidn Nacional de Estudios Espaciales) de Francia.

En esta ampliacion de las Conclusiones del Caso Bariloche, esperamos haber respondido a
observaciones hechas tanto por investigadores profesionales como aficionados que nos han
hecho llegar sus inquietudes (y a quienes les hacemos llegar nuestro mas sincero
agradecimiento) y esperamos que esta vez los lectores puedan extraer de él algin nuevo
aprendizaje, que les permitan no solo limitarse a la simple critica, sino también a escribir
ensayos académicos o monografias que exhiban nuevas evidencias descriptivas en apoyo a
hipdtesis mas plausibles que las aqui expuestas.

Y antes de finalizar, permitasenos aclarar que resulta errébneo pensar que nuestros casos
analizados se publiquen con caracter de: “cerrados”, puesto que ese es un adjetivo que se aplica
solo a casos policiales y judiciales, indicando que se cerro el proceso de investigacion. Por el
contrario, todos nuestros casos analizados estdn encuadrados dentro de lo que se llama
“Investigacion Descriptiva” y ninguno de ellos forma parte de proceso judicial alguno.
Entonces, bajo las reglas de este tipo de investigacion, cualquier argumento en oposicion debe
necesariamente que ser respaldado por una NUEVA DESCRIPCION, en lugar de simplemente
intentar desacreditar la descripcion original. Por lo cual siempre exigimos que quien aduzca
oposicion, presente en nuestra oficina nuevas evidencias descriptivas que permitan elaborar, a
su vez, una nueva hipotesis.
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Finalmente, tal como lo aclaramos en cada Introduccion de nuestros Informes Anuales, todos
nuestros trabajos, una vez “concluidos” (y no “cerrados”) se ponen a disposicion del pablico en
nuestro  sitio  web:  https://www.argentina.gob.ar/fuerzaaerea/centro-de-identificacion-
aeroespacial, precisamente para que, tanto los aficionados como los profesionales, los puedan
leer, auditar y eventualmente refutar con nuevas evidencias, estando siempre dispuestos a rever
completamente los casos, siempre y cuando, quien aduzca oposicién, presente en nuestra
oficina, nuevas y genuinas evidencias descriptivas que prueben una nueva hipotesis.
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11) ANEXOS

ANEXO 1
CORREOS ENTRE LA FUNDACION CAIRP Y LA FUERZA AEREA ARGENTINA

(AGOSTO/SEPTIEMBRE 1995).

Buenos Alres. 8 de agosto de 1995

Sr. Commndsnte en Jefe
Fuerza Afirea Argentins
Erigedier General Juan Paulik

FUERZA AEREA
CEREYEYES)
€ | =9 AGO 1995

De nuestra mayor consideracidn a

Como es de conocimiento
pliblico el dia 31 de julio pasado entre las 19.00 v las 272,00

he. occurrié wun incidente en el drea del aeropuerte de
Bariloche que involucrdé a wuna asronave PBoeing 727 de
Aerolineas Argentinas, una aeroneve Chevenne de Gendarmeris
Hacional, el perscnal de 1la Torre de Control vy de

Heteorologia del aeropuerts ¥ una supuesta asronave no
identificada.

De acuerds a lo relatado por
&€l Comandante del EBoeling 727,

dicha
supuesta aercnave tenia "una forma bien definida™_ .. "unsa
especie de plate invertlde™..."una forma =6lida’..."con dos

luces verdesa en loe extremos._.una luz naranja en el centro”
"{¥) se empezaba a aproximar acompafidndonos en el descenso”
"a unos 60 u B0 wmetros (del Boeing TZ7)1" “el tamafo del
objeto. era similar al del avién® “el cempo magnético de ese
objeto inexplicable...proveoctd los cortps de energia (que
impidieron el aterrizaje dal Bosing T27)" (fuentes: programsa
Memoria, canal 2, Be.As. emitide el 2 de agostoe de 1985
Diario Clarin editado el mismo dim).

(pdgina 1 de 2}
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Teniendo en CUsNTa 1a

conmoclén causada por la difusidn pdblica del incidente ¥ la
poaibilidad potencial de gue esta aercnave no identificsads
haya pussto &n psaligro la seguridad aéres del Boelng 727 (a
pesar de no exletir ninguna evidencia objetiva hasts &l
momento segin nusstros conogimientos), le solicltamas hacar
piblicos los resultades de la investigacidén gue - su
Institualdén realiza o planea realizar acbre &l caso. Coma aci
también dar a conocer =i s han evaluade y descartade las
posibles confusiones con cbjetos méress convencionales (p.&3:
aviongs, hellcdipteroa, re-entrades de seacélites), objistos
naturales (p.ej: estrellas, planetas, lluvia de meteoritos,

la luna) u otroa (p.2): luces de reflectores incidentea suvbre
mabes . -

Huestra Fundsolén eota
interssada en el saclarscimlents de. este tipe de incidentes

desde un punto de vista estrictamente cisntifico vy educative,
¥ en el caso da que su Institueidn no tenga competencia sobiw

gate inchidente, muchoe le mgradeceremos nos informe o guienas
daberiamss dirigicnos.

S5in otro particular.
sgradecliéndole desde ya por su amable atenciédn, y guodando =

pu antera disposicidn, le saludan a Ud. muy atentamente

Oprlanfo H.Liguori Heriberto Janosch
D.H.I. 14.751.314

D.R.I. 12, 892,447

Fundacion C.A.I.H.E.

Azcuénaga 555, Sto.piss, oficina 19, Capital Federal
Taléfonos: GL3-5040-y S53-BO&T
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_'F'-.
BUENOS AIRES, &) de setiembre de 1995.

ESTIMADD SEROR:

Me dirijo a Ud. en relacién a su atenta nota de fecha B
de Agosto de 1995, referida al incidente ocurrido el dia 31

de Julic préximo pasado, en la zana del asropuerto
internacional de Bariloche.

Al respecto le informo que el Comande de Regiones
ARereas, a través del Jefe del Reropuerto, tomé las

declaraciones pertinentes a las. personas involucradas en el
hecho. Las mismas sirvieron de base para un analisis
postericr de lo sucedido, descartandose a pricri uma posible
confusidn con objetos aéreos convencionales, aungue no se
elimina la posibilidad de que pusda haber ocurrido uma
confusidn con objetos naturales, o reflejos de luces sobre 1a

base nubosa © algin otreo fenémeno optico de ewxplicaciédn no
inmediata.

La investigacidn por parte de

finalizada en el momento que se determing que no hubo

-invasion del espacioc aéreo de jurisdiccién por parte de
ocbijetos aéreos convencionales conocidos.

la Fuerza Aérea fue

En la oportunidad le reitero las

erxpresiones de mi
consideracién mds distinguida.

Brigadior Maysr/HORACID ERNESTO GEMOLET
Comeridanio do Nieqlonos Adréns

ES CCPIA FIEL DEL ORIGINAL

SERDOR HERIBERTO JANDSCH
FUNDACION T.A.I.R.P.

=] £ D

Brigadier JULIO ALBERTO DOMINGUEZ
it Estado Mayor del Comando d= Reglones Aiess
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DESGRABACIONES DE LAS COMUNICACIONES POR RADIO

(numeracion y subrayado en rojo, agregados por el autor)

I

ERNSCRIPCTCN CINTA CRABADOR DICTAFHONE DESDE 23:20 UTC DEL 31-07

et ety St br A BOR DICTAFHOKRE DESDE 23:2

BASTA 00:24 DEL 01-08
OFERRCION DE VUELDS ARG 674 Y GN 705

ANEXO 2

1) BAR TWR - AERCLINEAS, TORRE.-

I) ARG 674 - REROLINEAS DE SEIS SIETE CUATRO A TORRE BARILOCHE, ME
RECIHE?

3} BAR TWR - BUENAS SEROR, BUENAS NOCHES, IGA.~

4) ARG 674 - CKEY RECIBIDO SEROR, ESTAMOS CURRENTA Y OCHO; CINCUENTA
MILLAS LIBERANDO mamcmrmmxmmxm:-
CIAR PROCEDIMIENTO.-

J)BAR TWR - BIEN, PARA CIEN CONTINUA 5U DESCENSO, UNO CERG CEROD,
MIL LA PRESION, TENEMDS CERD GRADO, EH..., CON
DoS DE SIERRA CHARLIE A TRES MIL PIES. U'.l.a FREVEER
CARTA NUMEROC UNC FARA PISTA DOS (OCHO, RADICAYUDAS NOR-
MRLES, LA PISTA ESTA CON FREMADO m.umm CINCO, BUEND, Y
CON TREINTA HETROS DE 5U ARNCHO Y SU ...TODA 5U LONGITUD
LIMFIA.=-

B} ARG 674 - MACANUDO SERCR, DESCENDEMOS DE TRES UNO CERD Em CIEN
¥ VOLVEMOS EN LA VERTICAL INICIANDO PROCEDIMIENTO.-

7} BAR. TWR - QUEDAMDS ATENTOS T TENEMOS EQUIPO ELECTROGENO ENCENDIDO
HUBD UN CORTE MOMENTANEO DE LUZ,.—

ARG 674 - 5I, LO EEMOS ACUSADD, GRACTIAS,-
%) ARG 674 - AERONAVE QUE LLAMA AL AEROLINEAS SEIS SIETE CUATRO.—

10} ARG 674 - ENTIENDO LA METEOROLOGIA DE BARILOCHE?

ARG 674 - EL Q A M DE BARILOCHE ESTA CON VIENTO D2 105 DOS SIETE
CERCO DIECTOCHO, ESTA CON DOS OCTAVOS DE NUBOSIDAD NADR
HAS A CUATRO MIL PIES, T ESTA CON BUENA VISIBILIDAD,
_mmcu&mumms FERD ESTA NORMALIEADO, ut
TEMFERATUHA ES CERO GRADD MIL QUINCE.-

12) BAR TWR - AEROLINEAS TORRE.-

13 ARG §74 - ADELANTE ABROLINEAS 1O RECIBE, ARGENTINA SEIS SIETE
CUATRO. -

14)BAR TWR - RH! PERDONE, ESTABA LLAMANDO A SU COMPANIA, LE DECIA
QUE VA A TENER' LAS LUCES DE FLATAFNRMA RESTRINGIDAS AL
MINTMD, DEEY?

15) ARG 674 - OKBY, GRACIRS,-

16) BRR. TWR - LD -TENEMOS A LA VISTA SEIS STETE CUATRD.-

17} ARG 674 — COPIADO BARILOCHE.-

18] BRR TWR - TIENE VOR Y DME HORMAL, NO?

13) ARG 674 - AFIRMATIVO, SEIS SIETE CUATRO,-

I} BAR TWR - BLOGUEA E-INICIA SEfOR, O SE INCORFORR A ESPERA?

H) ARG 674 - NOS PONEMOS POR DERECHA PARA POSTERIOR ALEJRAMIENTO POR
EL CIENTO VEINTE 51 AUTORIZA.- )

Il) BAR TWR, — AUTORIZADO SESICR Y NOTIFICA RBANDONANDO EL VOR.

3 ARG 674 - AUTORIZADD, YUELVO ABANDONANDO EL VOR ARGENTINA SEIS
SIETE CUATROD.=-

24) BAR TWR - SEIS SIETE CUATRO, BARI.-

Z3) ARG 674 - RAQUI ESTAMOS, ADELANTE.-

) BAR TWR - 3I, DISCULPE, EH..., ME PIDEN POR FAVOR EH..., LA GENTE
DE TECNICA QUE UNA VEZ ARRIBADO SU VUELD T EN PLATAFOR-
mmmsmrmanmmuaﬂmurm
CEMDS EL CAMBIO DE ENERGIA DE LA CTIUDRD A EH..., PARAR
REESTABLECER ENERGTA HOBMAL.-

T} ARG 674 - MANTENEMOS ENTONCES TODOS LOS PASAJEROS A-BORDO AL A-
RRIBO A PLATAFORMA. -

78) BRR. THR - CORRECTO, GRACIAS.-

Z%) ARG 674 - AL MOMENTO INICIA ALEJAMIENTO FARA CARTA HUMERG UNO
PISTA DOS OCED RRGENTINA SEIS SIETE CUATRO BARILOCHE.-.

30} BAR. TWR - RECIBIDO ARGENTINA SEIS SIETE CURTRO VIENTO SE MANTIE-
NE DOS SETENTA VEINTE, QUEDAMOS ATENTOS VIRAJE.DE.PRO-
CEDIMIENTO ¥ SEIS MIL CUATROCIENTOS.-

M ARG 674 - VOLVEMDS VIRAJE DE PROCEDIMIENTO, ARSENTINA SEIS SIEIE
CUATRO. -

32 ARG 674

-~ BARILOCHE ARGENTINA SEIS SIETE CUATRO, TIENE-UN TRANSI-
' TO AL FRENTE NUESTRO BEPORTADOY
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43) BAR TWHR - FRENTE SUY0 HO SEROR, ESTA VINIENDO ¥ ESTIMA INCRESAA
EN CUATRD MINUTOS POR LIMAY.-

EL QUE DIVISEMDS... ESTAMDS A SIETE MILLAS LIBERANDO

SIETE QUINIENTOS Y TENEMOS YN TRANSITO A LA IZOUTERDA
LE NOSOTROS.=-

33) BAR TWR, - HICIEROM FUENTE USTEDES, CORRECTO?

M) ARG 674 =

36) ARG 674 - ANY ESTA, A LAS ONCE, AHI CAMBIO DE RUMBD EN ESTE MO—
HENTO. -

37) BAR. TWR - OKEY RECIBIDO, ESE OTRO TRANSITO TERDRIA QUE ESTAR A-
HORA A CURRENTA MILLAS DE BARILOCHE,-

38} ARG 674 - DKEY.-

33) BAR TWER -

ESE ES EL GOLF NOVEMBER QUE USTED ESCUCHO Y 'LE PASO 103
DATOS DE PISTA.-
40) ARG 674 - OKEY.-

41) BAR, TWR - UNA VEZ ENFRENTADO AL LOCALIZADOR LE VOT A PRENDER EL
BALIZRMIENTS, WO ANTES, EH?

47) ARG €74 - DXEY, LE CONFIRMO.-

43) 64 705 - BARTLOCEE, GOLF NOVEMBER SIETE CERD CIKCO.-

44) BAR TWR - G0LF NOVEMBER SIETE CERO CINCO, BARI.-

43) GN 705 - BARILGCHE, BARTLOCHE, SIETE CERO CINCO ESTOY INGRESANDO
EN LIMAY CON UNO SEIS CERD.-

45) BAR TWR -

RECIBIDO GOLF HOVEMBER SIETE CERO CINCO EL DESCENSO EsS-
TA AUTORIZADO HASTA WIVEL DE VUELO UNO UNO CERD, CIENTO
DIEZ Y BARILOCHE CON VIENTO DOZ. SETENTA DIBCIOCHO CERD
GRADO 1A TEMPERATURA ¥ O N H MIL QUINCE, CON DOS SIERRA
CHARLIE A TRES MIL PIES, VA A PREVEER CARTA NUMERD UNO
FARA PISTA DOS OCHO, LO RECIBD MUY MAL.-

W ATENTOS QUINCE MILIAS AFUEBRA PARR INSTRUCCIO-

48} GN 705 = BARILOCHE ... (ILEGIBLE)
43} BAR. TWR. ~ GOLF NOVEMBER SIETE CERO CINCO BARILOCEE, RECIBIDOD, NO-

TIFICA QUINCE MILLAS AFUERA, DESCENSO PARA UNO UNO CERD
MIL QUINCE EL @ W H.-

47) BAR. TWR =

0] GH 705 - UNO UROC CERD, NWOTIFICARE QUINCE MILLAS- ... ({ILEGIBLE)
H) ARG 674 - BARILOCHE RRGENTIHA SEIS SIETE CUATRO VIRAJE DE TROCE-
DIMIENTO. -

42} BAR. TWR - RECIBIDO 5EIS SIETE CUATRO NOTIFICA ESTABLECIDO LOCALT-
ERDOR. ¥ GLIDE PATH.- ' '

33) ARG €74 - ASI LO HARE, ARGENTIHA SEIS SIETE CUATRD.-

) GH 705 - BARILOCEE PARA EL SIETE CERO CINCO, ME REPITE'EL Q.M H
Y AL MOMENTO ABANDONANDO UNO SEIS CERD,-

J3) BAR, TWR - AHORA MEJOR LO RECIBO SIETE CERO CINCO, BUENAS NOCHES,
D03 SETENTA VEINTE MIL QUINCE EL Q W H T PARA UNO UNO

)N 705 - UNO UNO CERO, AL MOMENTO ABANDONO UNO SEIS CERD Y MIL
QUINCE EL § N H.-

57} GM 705 = BARILOCHE GOLF HOVEMBER SIETE CERO CIHCO.-

58) RAR. TWR - SIETE CERD CINCO BARI.-

49 GN 705 = PFUEDE SER UNA AFROXIMACION DIRECTA AL I L 5%

£0) BAR TWR - RECIBIDO, ESTR AUTORIZADD SEROR, PARA SIETE MIL PIES,
TENGO TRANSITO DE SIETE VEINTISIETE EN FINAL AHORA,.-

61) GN 705 = SIETE VEINTISIETE EN FINAL OXEY, ENTONCES ENTIENDO AU-
TORIZADD DESCEHSO PARA SIETE MIL PIES Y VOY BUSCRNDO
ENTONCES EL I 1 3, VEINTIDOS MILLAS Al MOMENTO.-

6Z) BAR TWR - QUE DISTANCIA? CONFIRMA?

Bl GH T08 = VEINTIDOS.=

&) BAR. TWR ~ ME REPITE DISTANCIA FOR FRAVOR.=

3 aH 705

£6) BAR TWR - DOS D05, CORRECTO?

ET)GN 705 - AFIRMATIVO,-

£8) BAR TWR - RECIBIDD.-

63 RRG 674 - RRGENTIMA SEIS SIETE CUATRO INTERCEPTR LOCALIZADOR OMCE
MILLAS Y TENGO UN TRANSITO AQUI A LA DERECEA MIA.-

70) BAR TWER - YO LO TEMGO A LA VISTA N USTED, AL OTRD TRANSITO NO LD
TENGO A LA VISTA CREALLERD, EH... EL OTRD TRANSITO ESTA

F
:
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INGRESANDO POR EL CERO TREINTA Y OCHO Y ESTA A VEINTI
DOS MILLAS AFUERA AEORA.-

) ARG 674 - NOSOTROS EBMS DIEZ M « MILLAS INTERCEPTANDO EL LOCALIZA-
DOR Y CON PISTA A LA VISTA.-

72) BAR TWR — FINAL Y ATERRIZAJE AUTORIZADO EL VIENTO DE LOS DOS OCHO
CERO GRADOS QUUINCE NUDOS, SEIS SIETE ' CUATRO.-

73) ARG 674 - SEIS SIETE CUATRO.-

74) BAR. TWR - GOLF NOVEMBER SIETE CERO CINCO, BARI.-

75) ARG 674 -~ SI, TENEMDS UN onmoammmmmrmm
ESTAMOS VIENDO LA OTRA RERONAVE, EL OBJETO TIENE DOS
LUCES INTERMITENTES BRILLANTES.,. ESTE.., ES... NO S£,
CREEMOS QUE ES UN PLATO VOLADOR.-

76) BAR TWR - A VER ATENTO.-

77) 6N 705 =~ BRRILOCEE, GOLF NOVEMBER SIETE CERO CINCO.~

78) BAR TWR - SIETE cnnocmconm ATENTO.~

- ekLmr e o m oar = = o=

— e e e o e m e e e = o e o e o we e e

IH‘I’ERRUPCION DE GRAEBRCION
{LA.CINTA SIGUIO CORRIENDO UNGS CUATRO MINUTOS SIN GRABRR, LUEGO
SE DETUVO)
SEIS SIETE CUATRO CONFIRMA INICIA ER.OCEDMENTO EN-
TIENDO ESTA EN ACERCAMIENTO SEIS SIBTE CUATRO, ABANDONA
CARTA UNO PARA PISTA DOS OCHEO, REESTABLECIDA LA 1UZ,
80) ARG 674 — COPIADO, ABANDONAMOS PARAR CARTA UNQ DOS OCHOQ EL BEIS
SIETE CUATRO.-
81) BAR TWR - INFORMA LIBERANDO CIEN, ACABAMOS DE VER LA LUZ OTRA
VEZ.~-
NOSOTROS EN ESTE MOMENTO ESTAMOS VIENDO EL TRANSITO QUE

ESTA CON CIENTOQ DIEZ, PERO LA LUZ RO LA TENEMOS A IA
VISTA.—

83)BAR. TWR -~ BUEND, LISTO, ESTARA DETRAS SUYD.-

84)BAR TWR - AL MOMENTO ABANDONA EL VOR, CORRECTO SEIS SIETE CUATRO?

85)ARG 674 - BUENO, EN.EL MOMENTO ABANDONO VOR, INICIAMOS PROCEDI-
MIENTO NUMERO UNO CARTA DOS OCHO EN DESCENSO PARA -SEIS
CUATROCIENTOS . _

86) BAR TWR — RECIBIDO, NOTIFICA VIRAJE DE PROCEDIMIENTO, DOS SETENTA
VEINTE.-

87) ARG 674 - RECIBIDO, VOLVERE:-

88) BAR. TWR — GOLF NOVEMBER SIETE CEROD CINCO DESCENDERA PARA UNO CERO
CERO, CIEN, PERMANEZCA EN ESPERA.-

89)GN 705 - RECIBIDO, A PARTIR DE ESTE MOMENTO ABANDONO UNO UNO CE-
RO BARA UNO CERO CERO Y SIEMPRE EN ESPERA.-

90) BAR TWR - OKEY.-

91) AR 674 - VIRAJE DE PROCEDIMIENTQ, SEIS SIETE CUATRO.~

92) BAR TWR ~ RECIBIDO, NOTIFIQUE ESTABLECIDO GLIDE PATH Y LOCALIZA-
DOR SEIS SIETE CUATRO.-

93) ARG 674 —~ ESTABLECIDO EN I'L S VUELVE SEIS SIETE CUATRO.-

94) BAR THR -~ Y PARA EL GOLF NOVEMBER SIETE CERC CINCO .SU HORA ESTI-
MADA DE AFROXIMACION VA A SER EN DOS MINUTOS SEROR, A
LAS CERO CERQ CERO CUATRO.-

95) GN 705 ~ CERO CERO CERO CUATRO, EN DOS MINUTOS, RECIBIDO SEROR,
ESTAMDS EN 1A ESPERA CON NIVEL CIEN EN IA PARTE CONTRO-
LADA POR TIEMEO.-

96) BAR TWR - OKEY...

97) ARG 674 - ONCE.MILLAS INTERCEPTANDO I L S CON PISTA A LA VISTA
ARGENTINA SEIS SIETE CUATRO BARILOCHE. -

98) BAR TWR - FINAL Y ATERRIZAJE AUTORIZADO DOS OCHO CERO DIECIOCHO,
EN CORTA LE INFORMO.-

99) ARG 674 - OKEY.~ _ )

100) BAR TWR - SIETE CERO CINCO ESTA AUTORIZADO A INICIAR CARTA UNO
PARA PISTA DOS OCHO,. NOTIFICA ABANDONANDO EL VOR.—

101)GN 705 - RECIBIDO, CARTA NUMERO UNO PARA PISTA DOS OCHO, NOTIFI-
CRRE RABANDONANDO EL VOR.-

BLOQUEANDO EL VOR EL SIETE CERO CINCO INICIANDO PROCE-

DIMIENTO,.-

103) BAR TWR - NOTIFICA EN VIRAJE DE PROCEDIMIENTC SIETE CERO CINCO EL

82) ARG 674 -

102) GN 705
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EL O N H MIL QUINCE COMA TRES Y EL VIENTO DDS SETENTA
AHORA DOS QCHENTA VEINTE NUDOS.-

= BECIBIDO, NOTIFICARE EN VIRAJE DE PROCEDIMIENTOD, MIL
QUINCE COMA TRES EL O N H.-

105) BAR TWR - DOS OCHEO CERO VEINTISEILS.-

106) ARG 674 = COFIADO.—

107) BAR TWR - DOS OCHENTA VEINTISELIS, -

104) GHN TO05

108) 6N T05 - BARILOCHE GOLF NOVEMBER SIETE CERO CINCO EN VIRAJE DE
PROCEDIMIENTO. -

03] BAR TWR - RECIBIDO, ESTABLECIDO EN GLIDE PATH Y LOCALIZADOR SIETE
CERDO CINCD.-=

110) GN 705 - ESTABLECIDOS EN GLIDE PATH ¥ LOCALIZADOR, CERO CINCO,-

111) BAR TWR - RARGENTINA SEIS SIETE CUATRO SU ARRIBO CERD NUEVE, FRI-
MERA A S5U DERECHA.-

112) ARG 674 - SEIS SIETE CURTRO, COPIADO, FRIMERA A LA DERECHR.-

113) BAR TWR - CON FRECAUCICN EN PLATAFORMA SEIS SIETE CUATRD, CON SE-
‘RALERO A LA VISTR, FRECUENCIA.-

114) ARG 674 - SEIS SIETE CUATRO.-

115) 6N 705 -~ BARILOCHE EL GOLF NOVEMBER SIETE CERD CINCO EN EL LOCA-
LIZADOR Y EN EL HAZ DE PLANED.—

116) BAR TWR - RECIBIDO SEROR, NOTIFICA EN EL OSCAR MIKE.-

117) GN 705 - VOLVERE OSCAR MIKE.-

I

118} BAR TWR - AUTORIZADC ATERRIZAJE SEROR, DOS OCHO CERO DIECISEIS.-

113) GN 705 - DOS OCHO CERO DIECISEIS EN MIKE, OSCAR MIKE EL SIETE
CERO CINCO AL MOMENTO.-

120) BAR TWR - OKEY, RECIBIDO.-

121) GN 705 <= TREN RABAJO Y TRABADO.-

1Z7) pAR TWR - PERNOCTA SIETE CERD CINCO?

23] G 705 - HD, SURIMDS AL PACIENTE, ES UMA..., SANITARIO, Y CONTI-
KURMOS A BUENOS AIRES, AEROPRRQUE.-

124) BAR TWR - RECIBIDO.-

125) BAR TWR - YA ESTA LA AMBULRRCIA AQUI, NOVEMBER.-

126) GN T0S5 - RECIBIDD, GRACIAS,-

1I7) BAR. TWR - GOLF NOVEMBER SIETE CERO CINCO SU ARRIBO UBD OCHO,
MANTIENE POR PISTA HASTA CRLLE UNO POSTERIOR FLATAFOR-
MR =

128) GN 705 - PARA CALLE UHO POSTERICR PLATRAFORMA, RECIBIDO.-

123) BRR. TWR - A SU DERECEA AHORA SEROR, CON PRECAUCION, TIENE LA PIS—
TA A LA VISTA?

130) GN 705 - AFIRMA.-

131) BAR TWR - OFEY.-

112) BAR TWR - CON PRECAUCION BCR MRNCHONES DE HIELO SIETE CERO CINCO.
133) GR ‘705 - ... (ILEGIBLE)

13) BrR TWR - CONTINUR A, SU FRENTE, 1A POSICION DE ESTRCICHAMIENTO
NUMERD DOS FRENTE A MANGA UNO, DEBRAJO TORRE
(ILEGIBLE)

135) GN 705 OKEY .-

136) BAR 'TWR - ... {ILEGIBLE)

137) GN 705 «v. {ILEGIBLE)

138) BAR TWR COMIENCE AHORA EL VIRRJE A 5U IEQUIERDR.-

1349) GH TO0S CINCO,=

140) pRR TWR - MAS POR SU IZQUIERDA, RHORA A SU FRENTE... UN BOQUITO
MAS ADELRNTE ASI LO DEJAMOS ... (ILEGIBLE]) PERFECTO

SIETE CERO CIMCO, FRECUENCIA, HASTA LUEGO.-
141) G§ 705 - GRACIAS.-

£ COMA ¢b DL ORIGNIL
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ANEXO 3

INVESTIGACION DE CAMPO

En su declaracidn en nuestra oficina, el testigo Juan Carlos Rivero habia puntualizado que, en
su movimiento de retraccion del haz del proyector, no podia moverlo més alla de cierto rumbo
hacia el Este, debido a la interferencia con la pared de Genux, una discoteca contigua a Roket.

Dicha interferencia nunca habia sido medida in situ, por el autor, quien, aprovechando sus
vacaciones en una villa cercana a Bariloche, aprovechd para hacer Investigacion de Campo y
entrevistas a testigos durante un par de dias en dicha ciudad. En esta investigacion colaboré
presencialmente el Doctor Heriberto Janosch, |,

(quien, por wuna de esas extraordinarias '
casualidades del destino, se hallaba de
vacaciones, justamente en la ciudad de
Bariloche para la fecha de esta investigacion
de campo), pudo tomar con una cinta métrica,
las medidas reales del actual frente Este de la
discoteca Roket, la profundidad del pasillo de
las escaleras y el ancho de las mismas, a
efectos de poder compararlas con el frente
antiguo y determinar en cuantos grados de
rumbo estaria limitado un barrido hacia el
Este, el haz de un proyector ubicado en el
descanso de las escaleras.

En primer lugar, es necesario aclarar que, en 1995, afio en que tuvieron lugar los eventos, el
frente del edificio, a cada lado del pasillo de las escaleras, estaba retirado mucho mas atrés, tal
como se Ve en esta foto de la época (abajo).

Sitio de operacion

del proyector

Limite con discoteca GENUX 4

En la actualidad, la discoteca Roket ha sido objeto de una profunda modificacion, haciendo
“avanzar” sus frentes laterales hacia la calle con respecto al antiguo frente de 1995, mientras
que la posicién del acceso principal y el umbral de entrada, (asumimos) se habrian mantenido
constantes porque, si bien tiene apenas dos peldafios més, los escalones son de menor altura.
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Notese (arriba) codmo quedaria, en el actual edificio, una proyeccion desde el mismo umbral,
pero en 1995, pasando por dentro de la actual estructura (linea punteada) y el angulo mucho
maés abierto (limitativo hacia el Este [flecha llena]) si se proyectara desde el mismo descanso
superior, pero en la actualidad.

RESULTADOS: De la medicion del actual frente Este (que actualmente contiene dos portones
pintados de negro), hemos obtenido una longitud de 5,31 m. tomada desde la pared de Genux
hasta el borde del actual pasillo de la escalera y desde el limite del umbral del acceso con el
primer escalon de arriba, hasta el borde del actual frente, midi6é unos 3,86 m.

De esta forma hemos obtenido las medidas exactas de los dos catetos de un triangulo rectangulo
como el mostrado en amarillo, aqui abajo:

Acceso
principal

(Configuracién 2021) bl
mbra Py
2,90m ‘ Posicién del proyector

=
/;
Gengx

Frente, en 1995

—— 10

Frente actual

Pared de

Vereda

Las mediciones tomadas in situ, permitieron obtener con bastante precision el angulo maximo
hacia el Este que podria haber barrido del haz del proyector, resultando ser de unos 27° con
respecto a la linea frontal del edificio segun la geometria del grafico de arriba.
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El valor de este angulo también pudo ser =~ . _— -
corroborado, utilizando una foto aérea @\\,\,“.L”L,gy,/
tomada en 1994 sobre Bariloche, a la que se ""{///
le superpuso un transportador transparente
apoyado sobre la linea del frente de los

edificios.

Obsérvese (derecha) que el angulo obtenido
graficamente es de 26°, apenas un (1) grado
de diferencia con el resultado de nuestra
solucion geométrica presentada mas arriba.

Para averiguar el rumbo de la vereda de Roket, hemos tomado medidas con brujula
directamente en la puerta, justo sobre el escalon sobre el que se continta la pared del frente. En
la foto de abajo, el testigo Sergio Segade (quien la noche del 31 de Julio de 1995 pudo ver
desde el centro de la ciudad al reflejo del proyector sobre las nubes, en la fase Oeste y quien
voluntariamente nos asistio en esta investigacion de campo), apunta aqui hacia el sector
Noreste, como referencia general del sector bajo analisis:
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La brdjula dio unos 95° de rumbo magnético del corddn de la calle, lo cual, sumado a la
declinacion magnética local, de 6°, daria un rumbo geografico de 101°. Por otra parte, hemos
comprobado con Google Earth que una linea trazada paralela al corddn tiene una direccion de
100,83° de rumbo geografico (abajo):

& TR ,,,f i

Y

| Ruta Pollgono Circulo

Mlde la dlsmncla entre dos puntos en el suelo.

Longitud del mapa: 31,11 | Metros

Distancia en el suelo:
Direccidn: 100.83 grados

Borrar

por lo que consideramos que unos 101° de rumbo del frente, del corddn y de la calle en general,
es una medida bastante precisa. Si a esos grados geogréaficos le restamos el angulo de 26°
extraido de la foto aérea, obtendriamos el maximo rumbo geografico hacia el Noreste al que
pudo haber apuntado el haz del proyector (desde el descanso superior de la escalera de Roket),
dando como resultado: 074° de Rumbo geografico.

Por otra parte, en la imagen satelital de 1995, hemos trasladado la rosa de los vientos de Google
Earth (que indica rumbos geogréaficos) al punto donde Rivero ubico su proyector, centrando alli
nuestro propio transportador de 360° transparente, obteniendo exactamente el mismo resultado:

Google Earth
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Estos resultados, llevados a un mapa satelital Google Earth, nos darian un grafico de alcance
acimutal de barrido del proyector de Roket, tal como se muestra en el gréfico de abajo, teniendo
en cuenta un “alcance” de visualizacion de reflejo por parte del operador, de unos 10 kilémetros
(ver texto del Informe).

2 ENES./ Airbus

Este alcance “tedrico” solo esta proporcionado por el fabricante basandose en que el haz tenga
una superficie donde reflejarse y especialmente de las condiciones de visibilidad que se puedan
obtener desde la ubicacion del operador del proyector. No especifica cual seria el alcance
méaximo desde el cual se podria visualizar el reflejo, si este se viera desde un avién, volando a
una altitud suficiente como para estar libre de las perturbaciones Opticas de las capas inferiores
de la atmosfera, tales como la bruma y el polvo en suspensidn, por lo que, mayores distancias
de visualizacion podrian ser posibles (ver testimonio del Primer Oficial invitado en el texto del

Informe).
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CONCLUSIONES FINALES (de los casos recibidos en 2025)

Datos estadisticos: Aceptados para andlisis: 28 casos - No aceptados: 11 casos - Resueltos: 28 casos

Causas de origen dptico: 6 casos.
Reflejos internos en el conjunto de lentes (lens flares): 3 casos.
Reflejos en ventanas o parabrisas: 3 casos.

Causas biologicas: 8 casos. Causas bioldgicas
(aves o insectos): 29 %

Aves 0 insectos: 8 casos.

Lo Causas de origen
Causas astronauticas: 11 casos. optico (reflejos

Destellos Starlink: 7 casos. internos del lente o en
Pasaje Cosmos — 2304: 1 caso vidrios, ventanas o
Reentrada Starlink 47603: 1 caso. parabrisas): 21 %
Restos CZ 4B — 60951: 1 caso

Restos 42 etapa Jielong 3: 1 caso

Causas aeronauticas: 2 casos. c
Al ausas
Aeronave comercial: 2 casos. Objetos lanzados astronauticas:

_ . al aire: 4 % Causas 39 %
Objetos lanzados al aire: 1 caso. aeronduticas: 7 %

Drones: 1 caso.

Comentarios finales:

Como se habra podido observar, entre los casos recibidos en 2025, después de las causas de
origen astronautico (debido a la significativa proliferacion de la constelacion de satélites
Starlink y sus cada vez més frecuentes destellos transitorios sobre el horizonte), las causas
biolégicas (aves o0 insectos) continuan apareciendo en el segundo porcentaje méas alto, porque
cada vez que la gente fotografia el paisaje, la probabilidad de que un ave o un insecto se cruce
frente a la camara es altisima, reduciendo practicamente a “0” (cero) el nivel de extrafieza de la
foto, a menos que se crea que (al igual que las decenas de aves o insectos que vuelan por todas
partes) también existan decenas de OVNIs que ““s6lo la cAmara puede ver porque estan en una
“frecuencia” diferente”. Sin embargo, la cdAmara también puede “congelar” aves o insectos que
el ojo del fotégrafo nunca vio al momento de oprimir el obturador, sin estar, necesariamente, en
ninguna “frecuencia diferente” a la de nuestro mundo fisico. Debido a esta igualdad de
condiciones (Navaja de Occam) los casos identificados como aves o insectos continuaran
apareciendo con mucha frecuencia en nuestras conclusiones. Por esta razén es que, tal como lo
hacemos todos los afios, rogamos a nuestros lectores que solo nos envien fotos o videos de
objetos que hayan sido observados en la escena antes de ser fotografiados o filmados y no
descubiertos con posterioridad, al revisar la foto ya procesada.

Gracias por visitar nuestra pagina.

Com. (R) Rubén Lianza
Director CIAE



